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Uznesenie

Okresny sud Rozfiava vo veci starostlivosti sidu o maloletého G. B., D.. XX.XX.XXXX, H.. C.. N. O.
XXXX/IXX, D. Z., dieta rodi¢ov: matky I. B., D.. XX. XX XXXX, H. N. O. XXXX/XX, D. Z. aotca M. B., D..
XXXXXXXX, R.. XX XX.XXXX, za u€asti O. B., D.. XX XX.XXXX, H. N. O. XXXX/XX, D. Z., v konani
o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje matke I. B., D.. XX XX.XXXX, aby odovzdala mal. G. B., D.. XX.XX.XXXX, do€asne do
nahradnej osobnej starostlivosti O. B., D.. XX.XX.XXXX, N. O. XXXX/XX, D. Z..

odovodnenie:

1. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Roznava (dalej
len ,navrhovatel®), navrhom doruenym sudu dria 30.1.2024 Ziadal, aby Okresny sud RozZfava
neodkladnym opatrenim uloZil matke, aby odovzdala maloletého doasne do nahradnej osobne;j
starostlivosti O. B., D.. XX XX.XXXX, N. O. XX, D. Z. - D. N..

2. Svoj navrh odbévodnil tym, Ze malolety G. B., D.. XX. XX.XXXX pochadza z manZzelského vztahu I. B.,
D.. XX.XX.XXXX a nebohého M. B.A., D.. XX.XX.XXXX, zomrelého dfia XX.XX.XXXX. Diia 24.01.2024
bolo vykonané socialne zistovanie pomerov na adrese O. XX, D. Z. C. D.A. N., kde bolo od pinoletej
sestry maloletého G., O. B., D.. XX XX.XXXX uvedené, Ze matka mal. G. dia 22.01.2024 nastupila do
vykonu trestu odnatia slobody pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze a malolety G. zostal
bez pravnej Upravy v osobnej starostlivosti svojej plnoletej sestry O. na zaklade vzajomnej dohody so
zdkonnym zastupcom. Pani O. B. vyjadrila vélu prevziat starostlivost maloletého, pokial bude matka
dietata vo VTOS. Dalej uviedla, Ze bude riadne zabezpe&ovat starostlivost o svojho brata, pri ktorej
pomahala aj doposial, nakoflko rodina Zila - Zije v spolo€nej domacnosti.

3. Trestnym rozkazom Okresného sudu RozZfava sp. zn. 15T/75/2020-90 zo dfia 25.09.2020,
pravoplatnym dia 09.10.2020 bola matka I. B. pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla
ust. § 138 pism. b/ Trestného zakona odsudena k nepodmieneénému trestu odnatia slobody vo vymere
24 mesiacov. Na vykon trestu nastupila diia 30.10.2020. Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti boli
toho plnoleta D. B., D.. XX XX.XXXX a malolety G. B., D.. XX XX.XXXX uznesenim Okresného sudu
RoZhava v konani vedenom pod sp. zn. 12P/101/2020 zo dfa 02.11.2020, pravoplatnym dria 06.01.2021
docasne zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti ich plnoletej sestry O. B., D.. XX.XX.XXXX, N. O.
XX, D. Z. €. D. N.. Maloletému G. sa uznesenim Okresného sudu Rozfava sp. zn. 12P/22/2023 zo diia
31.01.2023, pravoplatnym dfia 25.02.2023 zruSilo neodkladné opatrenie sp. zn. 12P/101/2020 zo dna
02.11.2020, ktorym bolo nariadené matke I. B.N., D.. XX.XX.XXXX odovzdat maloletého G. doasne do
nahradnej osobnej starostlivosti O. B., D.. XX.XX.XXXX.

X. Po navrate z VTOS matka prevzala starostlivost o maloletého G.. Zo strany UPSVaR Roznava bola
matka opakovane upozornena na zvySenie vychovnej starostlivosti o maloletého G.A. v tom smere, aby
si riadne plnil Skolské povinnosti a mal pravidelnd Skolsku dochadzku a aby sa nedopustal priestupkov



a protipravneho konania. Uz v minulosti sa u maloletého objavovali vychovné problémy, tunajsi urad
v tom &ase pristupil k opatreniam vo forme vychovnych pohovorov s maloletym dietatom, zdkonnym
zastupcom zameranym na zmobilizovanie rodi€ovskych schopnosti a zru€nosti. Aj napriek opatreniam
zo strany tunaj8ieho Uradu vychovnu starostlivost o maloletého matka nezvladala. Dieta s rodinou bolo
v roku 2020 zapojené do programu ,,Vychovny skupinovy program alebo socialny skupinovy program
vykondavany ambulantnou formou, celodennou formou alebo pobytovou formou, za ucasti rodi€ov alebo
0s0b, ktoré sa o dieta osobne starali, ktory realizoval akreditovany subjekt Detské koCovné divadlo
DRaK Presov, ktory v tom €ase splnil svoj ucel. V su€asnosti sa vychovné problémy s maloletym
zacali opakovat. Matka nezvladala vychovnu starostlivost o maloletého. V Skolskom zariadeni vykazuje
vysoky pocet neospravedinenych vyu€ovacich hodin, €¢oho nasledkom bola matka odsudena pre precin
ohrozovania mravnej vychovy mladeze. Malolety G. Zije u svojej sestry O. B., ktorej bol malolety do¢asne
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti aj v minulosti. Rodina Zije v starSej bytovke, ktora je obyvana
prevazne ob&anmi so slabych socialnych pomerov, ide o socialne neprispdsobivych ob&anov, v désledku
¢oho je bytovka znacne zdevastovana, okolie bytovky je taktiez zanedbané. Domacnost, ktoru rodina
obyva pozostava z predsiene, izby, kuchynskej Casti a kupelne. Zariadenie bytu je vybavené zakladnym,
no funkénym ndbytkom. V byte je zavedena elektricka energia, voda je zabezpelené z verejného
pramenfia, ktord vyuZivaju aj na osobnu hygienu. Vykurovanie domacnosti je zabezpe€ené pecou na
tuhé palivo. Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti jednoznaéne vyplyva, Ze je v najlepSom zaujme
maloletého G., aby aj nadalej zotrval v prirodzenom prostredi a v starostlivosti osoby, ku ktorej méa
vytvoreny blizky déverny citovy vztah. Takouto osobou je pre maloletého jeho plnoleta sestra O., ktora
mu aj doposial pomahala a ktorej déveruje a ona je ochotna prevziat' jeho starostlivost.

5. Z pripojeného trestného rozkazu tunajSieho sudu zo dfia 6.12.2023, ¢.k. 3T/99/2023 - 60,
pravoplatného dria 21.12.2023, vyplynulo, Ze matka bola pre pre€in ohrozovania mravnej vychovy
mladeze podla ust. § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, odsudena k
nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani 6 mesiacov.

6. Podla § 367 ods. 1 az 6 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
(1) Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého doasne pri sebe, maloletého
doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
(2) Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, ur&i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest’ mesiacov.
(3) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(4) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

(5) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud moze doruéit’ u¢astnikom az pri uskutoéneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

(6) Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na zacatie
konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradne;j
starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

7. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost potreby bezodkladnej upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

8. Na zaklade vySsie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, sud navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Malolety sa ocitol bez akejkolvek starostlivosti, kedZe
jeho matka je od 22.01.2024 vo vykone trestu odfatia slobody. Sestra maloletého, O. B., vyjadrila
vblu prevziat starostlivost maloletého. Bude riadne zabezpec&ovat starostlivost o svojho brata, pri ktorej
pomahala aj doposial, nakolko rodina Zije v spolo€nej domacnosti. Je v najlepdom zaujme maloletého,
aby aj nadalej zotrval v prirodzenom prostredi a v starostlivosti osoby, ku ktorej ma vytvoreny blizky
doverny citovy vztah. Takouto osobou je pre maloletého jeho pInoleta sestra O., ktora mu aj doposial
pomahala a ktorej déveruje a ona je ochotna prevziat’ jeho starostlivost. Preto sud navrhu vyhovel ako
doévodnému a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.



9. Sud o povinnosti nahradit’ trovy konania nerozhodoval v zmysle ust. § 57 z&kona €. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej Cinnosti; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat navrh na
sudny vykon rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhotovenim ( § 367 ods. 3 CMP).



