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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou Mgr. Evou Jombikovou, vo veci starostlivosti o maloleté
deti G, J., F.. XX XX XXXX I. 1., F.. XX XX.XXXX, bytom u navrhovatelov, zastipené opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina, deti matky S. G., F.. XX.XX.XXXX,
trvale bytom U. E. XXX, otec neuvedeny, o navrhu manzelov O.. .. P. T., F.. XX. XX XXXXa T..D. T, F..
XX XX.XXXX, obidvaja trvale bytom S. XXXX/XX, W., na zverenie maloletych deti do predosvojitel'skej
starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud maloleté deti G., J., F.. XX XXXXXX L. 1., F.. XXXXXXXX zveruje do predosvojitel'skej
starostlivosti manzelov O.. |.. P. TA., F.. XX XX.XXXX I. T.. D. T., F.. XX.XX.XXXX, obaja bytom W., S.
XX, na ich naklady.

Navrhovateliast opravneni a povinni zabezpeCit osobnu starostlivost maloletym
detom a zastupovat ich v beznych zdalezitostiach. V zavaznych zalezitostiach tykajucich sa maloletych
deti sa vyzaduje schvalenie sudu.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Manzelia T. podali subezne navrh na vydanie neodkladného opatrenia o zverenie maloletych deti
do osobnej starostlivosti a navrh na zverenie deti do predosvojitelskej starostlivosti s odévodnenim,
Ze maloleté deti sa narodili z mimomanzelského vztahu, otcovstvo k detom nebolo uréené. Matka
odmietla deti prevziat z nemocnice do osobnej starostlivosti z dévodu svojej nepriaznivej Zivotnej
situacie. Manzelstvo uzavreli pred tromi rokmi, z ktorého deti nepochadzaju, preto sa rozhodli naplinit
tuzbu po rodi¢ovstve osvojenim dietata, tuzili po dvojickach. Rozhodnutim Uradu prace, socialnych
veci a rodiny v Banskej Bystrici zo dfia 09.05.2019 su od 09.05.2019 zapisani do zoznamu fyzickych
0s6b, ktori maju zaujem stat sa osvojitelmi. Uspe$ne absolvovali pripravu na nahradné rodigovstvo. Na
zéaklade suhlasu UPSVaR v Banskej Bystrici nadviazali osobny kontakt s maloletymi detmi v nemocnici,
nasledne po umiestneni deti do centra pre deti a rodiny, aj v tomto zariadeni. Deti su vedené na
UPSVaR Banska Bystrica v prehlade deti, ktorym treba sprostredkovat nahradni rodinnu starostlivost
formou osvojenia. Deti maju radi, vytvaraju si k nim silny citovy vztah, ktory ich oboch eSe viac utvrdil
v tom, Ze si ich chcu zobrat’ do starostlivosti. Od 14.06.2019 prebehli interakcie v centre, pricom tieto
prebiehali bez taZkosti. Uskuto€nili aj rozhovor s lekdrkou, ktord ich oboznamila so zdravotnym stavom
deti. Ako manzelia nevidia Ziadny doévod na to, aby si deti nemohli do buducna osvojit. Byvaju v
novopostavenom rodinnom dome, pozostavajucom zo Styroch izieb a prisluSenstva. Dom je kompletne
zariadeny, pre deti maju zakupené dve postielky, ko&ik pre dvojicky, autosedacky, oSatenie a dalSie
zakladné potreby. V domacnosti maju pripraveny priestor na uspokojovanie svojich potrieb, aby vyrastali
v harmonickom prostredi. Maju vytvorené vhodné podmienky pre ich vychovu a prijatie do rodiny. Je v



zaujme deti aby ¢im skér boli umiestnené do nahradnej rodinnej starostlivosti. Po absolvovani interkacii
v Centre pre deti a rodiny Ruzomberok im bolo vydané Uradom prace, socidlnych veci a rodiny v
Banskej Bystrici odporu¢anie na zverenie deti a realizaciu nahradnej rodinnej starostlivosti, kde v zavere
uviedli, Ze vzhladom na uvedené skuto&nosti, irad odporuca zverenie a realizaciu nahradnej rodinne;j
starostlivosti u maloletych deti Ziadatefmi o osvojenie a mézu si podat navrh vo veci samej na zverenie
do predosvojitelskej starostlivosti. Z uvedenych dévodov Ziadali navrhu vyhoviet.

2. Z vysluchu navrhovatela na pojednavani sud zistil, Ze trva na podanom navrhu, priCom Ziada maloleté
deti zverit do predosvojitelskej starostlivosti z dévodu, Ze tieto boli umiestnené do Detského centra v
S., odkial si ich prevzali na zaklade neodkladného opatrenia tunajSieho sudu v juli t.r. do starostlivosti.
Od tej doby im zabezpe&uju nepretrzitu starostlivost. Deti si u nich spokojné. Na deti si zvykli aj ich
pribuzni, ktori ich podporuju a pomahaju im. Byvaju v bytovom dome kde maju k dispozicii 4-izbovy byt.
Obe deti maju viastné izby, priCom tieto t.€. spia s nimi v spalni, kazdé vo svojej postielke. Do buducna
si mienia deti osvojit vzhlfadom k tomu, Ze ich manzelstvo trva tri a pol roka, pri¢om je bezdetné. U neho
sa jedna o tretie manzelstvo, pri€om ani z jedného deti nepochadzaju. V sudasnej dobe si prispdsobil
pracovnu dobu na 6 hod. denne, z dovodu pomoci manzelke pri starostlivosti o deti, priom ma prijem
cca 2000,- az 2200,- eur. Podal si Ziadost o subeznu MD, o ktorej zatial nebolo rozhodnuté. Manzelka je
t.€. na MD, prijem ma cca 650,- eur, rodinné pridavky pobera on. Mesacne splacaju hypotekarny uver
na byt 670,- eur, na zariadenie domu spotrebné uvery vo vySke 330,- a 200,- eur, elektrinu mesatne
150,- eur, vodu polro¢ne 170,- eur a hradi si osobnu poistku 60,- eur. Na dotaz uviedol, Ze €o sa tyka
rodi¢ov maloletych deti, boli informovani o tom, Ze zdravotny stav matky bol dobry, otec bol neuvedeny,
taktiez Ze matka sa deti po poérode vzdala, nasledkom ¢oho im UPSVaR v Banskej Bystrici umoznil
interakcie s maloletymi detmi.

3. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze taktiez trva na podanom navrhu, priCom sa pridrziava
vyjadrenia manzela. Na dotaz uviedla, Ze tento jej poméaha v starostlivosti o deti, a to pri kupani,
prebalovani, ako aj kfmeni, stava aj v noci ku kfmeniu, pomaha jej aj pred odchodom do prace rano.
Aj ked sa zacdalo s prikrmami, je to naroéné, avsak zatial kedze deti nechodia, toto zvlada. Co sa
tyka zdravotného stavu, nie je jednoznaéne preukazané, Zze do buducna nemdzu mat vlastné deti. S
manzelom tuZia po vefkej rodine.

4. Matka svoju neucast’ neospravedinila, preto sud v sulade s ust. § 31 CMP konal a rozhodoval v jej
nepritomnosti.

5. Kolizny opatrovnik sa pridrziaval spravy zo Setrenia pomerov, priCom kratkou cestou, v pripade
potreby, zaloZil do spisu aj fotokdpiu vyhldsenia matky na osvojenie maloletej I.. bez vztahu k urcitym
osvojitefom. Navrhu doporucil vyhoviet, nakolko tento je v najlepSom zaujme maloletych deti. Ako uz
uviedol, matka dala vyhlasenie na osvojenie k obom mal. detom, otcovstvo nie je uréené. V starostlivosti
ma eSte dve dalSie maloleté deti, priCom tato nie je na pozadovanej Urovni.

6. Sud vysluchom u&astnikov, neodkladnym opatrenim tunajsieho sudu 8P 13/2019, 5P
159/2019-11 zo dia 16.07.2019, listinnymi d6kazmi, a to vypisom z registra trestov, potvrdenim o
zdravotnom stave navrhovatelov zo spisu 5P 142/2019, spravou o Setreni pomerov, vyhlasenim matky
o privoleni na osvojenie maloletych deti, spravami zadovazenymi v priebehu pojednavania, zistil tento
skutkovy stav :

7. Uznesenim OS Zvolen 8P 13/2019-13 zo dfia 19.07.2019 boli maloleté deti doCasne zverené do
docasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny - Detské centrum Slovensko, S.. Zarovern matku zaviazal
prispievat’ na vyzivu maloletych deti vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na kazdé dieta zvlast na
ucet centra. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 10.07.2019.

8. Uznesenim OS Zvolen 5P 159/2019-11 zo diia 16.07.2019 sud maloleté deti neodkladnym opatrenim
docasne zveril do osobnej starostlivosti navrhovatelov, ktori si opravneni a povinni zabezpecit osobnu
starostlivost’ a vychovu maloletych deti. Neodkladné opatrenie trva len do pravoplatnosti skongenia vo
veci samej, a to zverenia deti do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelom. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dina 07.08.2010.



9. Zo spravy o Setreni pomerov sud zistil, Ze manzelia obyvaju novopostaveny rodinny dom, ktory
je vkusne a ucelne zariadeny, udrziavany v Cistote a poriadku ManZelia maloletym detom postupne
zakupuju potrebné veci, ako oSatenie, plienky, skrinky, hracky, dvojkolik a ostatné veci osobnej
potreby. Maloleté deti boli manzelom zverené dofasne na zaklade neodkladného opatrenia OS
Zvolen. Navrhovatefka je s detmi doma na materskej dovolenke, manzel je zamestnany na 6 hodin,
pricom pomaha pri starostlivosti o deti. Navrhovatelka uviedla, Ze deti zatial nemaju Zziadne zdravotné
problémy, pravidelne navstevuju pediatricku. Urad prace, socialnych veci a rodiny konstatuje, Zze v
rodine navrhovatelov je vytvoreny priestor na uspokojovanie potrieb deti, aby vyrastali v harmonickom
prostredi. Maju vytvorené vhodné podmienky pre ich vychovu, blizka rodina ich prijala a teSia sa z nich.
Obidve deti dali pokrstit. Ako uviedla navrhovatelka, navzgjom si na seba zvykaju, vytvaraju si silny
citovy vztah, navrhovatelia nevidia Ziadny dévod na to, aby si deti do buducna neosvojili.

10. Zo spravy o Setreni pomerov matky sud zistil, Ze rodinu vedu v evidencii od roku 2016. Matka
sa stabilne v mieste trvalého bydliska nezdrziava, vyrastala v detskom domove. S priatefom C. G.,
nar. XX XX.XXXX zila v druzskom vztahu, po¢as spoluzitia sa im narodili dve deti, a to C. G., nar.
XXXXXXXX a E. G., nar. XX XX.XXXX. Medzi partnermi nastali nezhody, preto odiSla byvat do
rodi¢ovského obydlia v U. E.. Vo februari 2019 sa vratila spat’ ku druhovi do Q.. Druh si nasiel inu
partnerku. Znovu od neho odiSla v maji 2019 a vratila sa do U. E.. Dia 09.06.2019 matka porodila
dvojicky J. a I. G.. Na prichod deti nebola pripravena. Jej byvaly druh popieral otcovstvo, odmietol jej
pomahat a obnovit spoluzitie. Matka sa dvojiCiek vzdala po ich narodeni a dala pisomné privolenie na
ich osvojenie.

11. Podlfa § 137 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (CMP), ak sud zisti, Ze su splnené
predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, méze za€at konanie aj bez navrhu, ak sa
uz nezacalo skor na navrh.

12. Podla § 138 ods. 4 CMP, rodiCia dietata nie su u€astnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie
dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

13. Podla § 139 CMP, sud v konani méze vysluchnut toho, v koho starostlivosti sa dieta nachadza, alebo
Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je dieta umiestnené. Sud v konani o
osvojitefnosti skima aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce splnenie U€elu osvojenia.

14. Sud na zaklade vykonaného dokazovania, a to vysluchom uc€astnikov a listinnych dékazov mal
preukdzané, Ze su splnené podmienky k tomu, aby boli maloleté deti zverené do predosvojitelskej
starostlivosti manZzelov, ktori svojim spésobom Zivota davaju zaruku, Ze o deti bude do buducna riadne
postarané. TaktieZz bude o ne postarané o materialnej aj bytovej stranke, nakolko navrhovatelia vlastnia
4-izbovy byt zariadeny potrebam maloletych deti, taktieZ maju dostatok financnych prostriedkov na
pokrytie potrieb maloletych deti. S prihliadnutim aj na vyjadrenie kolizneho opatrovnika, sud navrhu
vyhovel, priCom zohladnil aj tu skutoénost, Ze matka dala vopred suhlas na osvojenie bez vztahu k
uritym osvojitelom, pri¢om otcovstvo k maloletym detom nie je urené.

15. Sud zaroven vymedzil aj rozsah prav a povinnosti navrhovatelom.

16. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 362 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nélezZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané.



Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit’ v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 376
CMP).

Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).



