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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d & v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek 1
Trestného poriadku dna 21.10.2019, tento

rozhodol:

Obvineny:
T. V. narodeny XX XX.XXXX v X., trvale bytom O., t.€. vo vykone trestu v E. Z.

je vinny,zZe

dfia 12.03.2015 v ase o 17.00 h v I., v obchodnom dome LIDL, na ulici L. Stara &. 49, odcudzil z
predajnej plochy 6 ks Losos filety 250 g v hodnote 29,94 eur, 3 flase alkoholu Bacardi Super 0,7 1 v
hodnote 32,97 eur 3 ffaSe alkoholu Tullamore Dew 40% v hodnote 38,97 eur, 2 kusy Zmes orieSkov
200 g v hodnote 6,18 eur, 15 kusov KeSu orieSky 200 g v hodnote 44,85 eur, 4 kusy Maslové suSienky
s capuccino krémom v hodnote 7,96 eur, 4 kusy Pistacie prazené solené v hodnote 14,76 eur, 1 ks
Sluchadla v hodnote 9,99 eur, ¢o predstavuje tovar v celkovej hodnote 185,62 eur a to tak, Ze tovar si
vlozil do ruksaku a presiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia a predmetného skutku sa dopustil napriek
tomu, zZe diha 02.12.2014 mu bola prisluSsnikom Obvodného oddelenia PZ Bratislava - Dubravka v konani
€. XXXXXXX ulozena blokova pokuta vo vySke 30,- eur za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1
Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, a to drobnej kradeze v Bratislave v OD LIDL na ulici Hodoninskej,
taktiez trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 0T 119/13 zo dria 16.12.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost dfa 06.02.2014 a trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica
sp. zn. 1T 26/2014 zo dna 28.04.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dnia 28.04.2014 bol uznany za
vinného z precinov kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona v zneni plathom
do 31.07.2019

azatosa odsudzuje
Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného T. V. u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu podla

§ 42 Trestného zakona, nakolko trest odfatia slobody v trvani 17 /sedemnast/ mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia ulozeny trestnym rozkazom Okresného



sudu Nitra pod sp. zn. 6T/11/2015 zo dia 16.03.2015, doru€enym dra 28.03.2015, pravoplatnym dfia
08.04.2015, poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocny,

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T
91/2019. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada sSkody,
mdze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba

Po8kodeny méZze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1
Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim

uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v ur€enej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ind opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



