Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 11P/102/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4418202292

Déatum vydania rozhodnutia: 22.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Rajfiakova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2019:4418202292.7

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkyfiou JUDr. Danielou Rajnakovou, vo veci o starostlivosti o maloleté
dieta: T. P., nar. XX.X.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, dieta rodiCov: X. E., nar. X.X.XXXX, bytom Q., Q. XXXX/XX, v konani zastupena:
JUDr. Anna Kohajdova, advokatka so sidlom Nové Zamky, Forgachova basta 7 a D. P., nar. XX.X.XXXX,
bytom Q., P. XXXX/XX, v konani zastipeny Advokéatska kancelaria Timoranska & Stofkova s.r.o., so
sidlom Nové Zamky, Podzamska 32, zastipena JUDr. Ing. Petra Stofkovéa, advokatka, o navrhu matky
na zverenie, uréenie vyZivného a upravu styku, takto

rozhodol:

Sud dopifia Rozsudok Okresného stidu Nové Zamky &.k. 11P 102/2018 zo dfia 15.10.2019 vo vyroku I.:
Zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok b ud U obaja rodicia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Nové Zamky rozhodol vo veci Rozsudkom zo dia 15.10.2019.

2. Podla § 225 odsek 1,2 Civilného sporového poriadku, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Easti
predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, moze strana do 15 dni od dorucenia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.
Doplnenie urobi dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziji ustanovenia o rozsudku. Ak sud
nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

3. Sud nerozhodol na pojednavani o zastupovani a sprave majetku maloletého dietata. Tato skutoénost’
nebola medzi uastnikmi sporna a preto sud doplnil rozsudok na verejnom vyhlaseni rozsudku dha
22.10.2019, tak ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



