Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 6Csp/46/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5418201773

Déatum vydania rozhodnutia: 22.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Vesela
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin, sudkynou JUDr. Janou Veselou, v spore Zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., so sidlom Zilina, Hodzova 11, ICO: 31 575 951, proti zalovanému: C., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.,
o zaplatenie 634,33 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 404,33 eur s irokom vo vyske 17,9% roéne zo
sumy 404,33 eur od 30.11.2018 do zaplatenia a s 5% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 404,33 eur
od 30.11.2018 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca m & vodi zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 27,14%.
oddovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou tunaj$iemu stdu dria 30.11.2018, sa zalobca domahal zaplatenia sumy 634,33
eur s urokom vo vyske 17,9% ro¢ne zo sumy 634,33 eur od 30.11.2018 do zaplatenia a urokom z
omeskania ro¢ne vo vyske 5% zo sumy 634,33 eur od 30.11.2018 do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany Ziadostou zo diia 11.10.2015 poziadal pravneho predchodcu
Zalobcu, v tom &ase podnikajliceho pod obchodnym menom Sberbank Slovensko, a.s., ICO: 17321123
(zlu€eny so zalobcom dria 01.08.2017) o uzatvorenie Rdmcovej zmluvy o beznom uéte s programom
sluZieb E.. V predmetnej Ziadosti Zalovany ako Ziadatel v bode 6.1 pism. e) vyhlasil, Ze bol informovany
o tom, Ze Ramcova zmluva sa bude riadit VSeobecnymi obchodnymi podmienkami (v dalSom texte
ako ,VOP*) a Sadzobnikom poplatkov. Na zaklade uvedenej Ziadosti nasledne Zalobca a Zalovany
uzatvorili diia 11.10.2015 Ramcovu zmluvu o beZznom uéte s programom sluzieb E. (v dalSom texte
ako ,zmluva®). Zmluvny vztah zaloZzeny touto zmluvou medzi Zalobcom a Zalovanym sa spravoval
okrem samotného textu zmluvy aj zmluvnymi dojednaniami uvedenymi v suvisiacej dokumentacii vy3sie,
ktoré su v zmysle bodu 10.1 zmluvy jej neoddelitelnou su€astou. V bode 10.2 zmluvy bola upravend
moznost’ jednostranne menit Obchodné podmienky, VOP a Sadzobnik poplatkov zo strany banky. V
zmysle bodu 10.6 zmluvy Zalovany potvrdil prevzatie kompletnej Ramcovej zmluvy svojim podpisom
na jej vyhotoveni a v zmysle bodu 8.1 zmluvy Zalovany potvrdil, Ze dokumenty (V8eobecné obchodné
podmienky (VOP) a Sadzobnik poplatkov), ktoré prevzal a s ktorymi sa oboznamil su su¢astou Ramcove;j
zmluvy. Na zaklade zmluvy Zalobca, resp. jeho pravny predchodca zriadil a viedol pre Zalovaného bezny
ucet IBAN €. J. a poskytoval mu sluzby suvisiace s vedenim u&tu (najma zuc¢tovanie hotovostnych a
bezhotovostnych uhrad a inkas, elektronické bankovnictvo, vydanie a vedenie debetnej platobnej karty)
s moznostou poskytnutia Uverového ramca k predmetnému uctu formou povoleného precerpania (PP),
ktoru Zalovany nevyuzil. V zmysle bodu 1.1 zmluvy Zalobca viedol pre Zalovaného ucet za odplatu. V
zmysle bodu 5.3 zmluvy za program sluzieb bol klient povinny platit poplatok vo vySke podfa aktualneho



Sadzobnika poplatkov, poplatok bol U¢tovany na tarchu bezného uétu, o ¢om bol klient informovany
vypisom z Uctu. Kreditné uroenie bolo upravené v bodoch 5.1 a 5.2 zmluvy. V zmysle bodu 5.4 zmluvy
vypocet, splatnost a zapoditanie urokov, vymennych kurzov a poplatkov su upravené vo VSeobecnych
obchodnych podmienkach Aktualnu vySku a zmeny Urokovej sadzby a poplatkov oznamuje banka vzdy
ich zverejnenim na svojich obchodnych miestach a na svojej internetovej stranke. Zalovany bol povinny
na svojom ucte udrziavat’ dostatok finanénych prostriedkov na zuétovanie platobnych prikazov, inkas,
poplatkov a pod. Zalovana istina 634,33 eur predstavuje rozdiel medzi véetkymi debetnymi a vSetkymi
kreditnymi obratmi vykonanymi na uc&te Zalovaného. Sucet kreditnych a sucet debetnych poloziek za
prislusné obdobie je v Uvode kazdého jednotlivého vypisu. B. V zmysle ust. § 2 pism. f) Zakona
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov sa prekro¢enim rozumie automaticky prijaté pre€erpanie, pri ktorom veritel umoznuje
spotrebitelovi disponovat’ pefiaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ucte
spotrebitela alebo nad ramec dohodnutého povoleného pre€erpania. VOP reflektuju vySSie citované
zakonné ustanovenie nasledovne: V zmysle bodu 3.3. pism. a) a b) VOP: Povolené precerpanie na
beZznom uc&te (pbvodne nazyvané ako povoleny debet na beZznom ucte alebo kontokorentny Gver na
beZznom ucte) a prekroCenie na beznom ucéte (pdvodne nazyvané ako nepovoleny debet na beznom
ucte alebo precerpanie kontokorentného uveru na beznom ucte) banka poskytuje klientovi, ktory je
majitefom Uctu, s akceptovatelnou vySkou kreditnych (plusovych) obratov na beznom uéte v hodnotenom
obdobi a s pravidelnym poukazovanim pefiaznych prostriedkov na bezny ucet na zmluvnom zaklade.
(...). Pokial je maijitel uc¢tu spotrebiteflom, banka mu povolené precerpanie a prekro¢enie poskytuje v
sulade so Zakonom o spotrebitelskych averoch. V zmysle bodu 1.1 VOP: PrekroCenie je automaticky
vykonané precerpanie, pri ktorom banka umoznuje klientovi disponovat’ s penaznymi prostriedkami
nad rdmec aktualneho zostatku jeho bezného uc¢tu vedeného bankou alebo nad ramec disponibilného
zostatku Uverového ramca. S opravnenim banky poZadovat uUroky za precerpanie U&tu pocita ako
Obchodny zakonnik, tak aj Zakon o spotrebitelskych uveroch. V zmysle v ust. § 18 ods. 1. Zakona
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v suvislosti s uro€enim prekro€enia postacuje, aby veritel
informoval spotrebitela na trvanlivom médiu o Urokovej sadzbe. Zalovany ako spotrebitel bol o svojom
prekroCeni a urokovej sadzbe uro€enia informovany nasledovne: a) VOP a Sadzobnik poplatkov
Zaloba zverejnil na web stranke, a to nielen aktuélne, ale i historické; vSetky relevantné dokumenty su
dostupné aj na kazdej pobocke banky; uvedené je zdkonnou povinnostou banky v zmysle 37 ods. 1
a nasl. Z&kona €. 483/2001 Z.z. o bankach; Zalovany bol o svojom prekro€eni na ucte informovany
vypismi z Uctu, z ktorych jednoznacne vyplyvaju vSetky obraty a teda aj vySka a obsah prekro¢enia.
Zverejnenim vyvesiek urokovych sadzieb na webovom sidle Zalobcu a ich spristupnenim v pobockach
banky ako aj oznamenim formou vypisov z Uc¢tu klientovi je splnena povinnost v zmysle § 18 ods. 1
zakona o spotrebitelskych uveroch. V zmysle bodu 1.1. VOP: Zverejnenie je spristupnenie rozhodnutia,
dokumentu alebo informacie na verejne pristupnych miestach banky, spravidla na obchodnych miestach
a na internetovej stranke banky alebo prostrednictvom vybranych sluzieb alebo inou vhodnou formou,
¢im rozhodnutie, dokument alebo informacia nadobuda ucinky, pokial nie je v rozhodnuti, v dokumente
alebo v informécii ustanoveny iny termin Gg&innosti; Uro&enie prekrogenia riadnym urokom vychadza z
ust. § 2 pism. f) a § 18 Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. Sadzba uroku platna pre
prekroCenie je 17,9 % p.a; pricom vyplyva z bodu 4.2 Zmluvy v spojeni s prislusnymi ustanoveniami VOP,
konkrétne: V zmysle bodu 3.3 VOP pism. n) Majitel u&tu je povinny banke z Eerpaného Uverového ramca
al/alebo z prekro€enia platit’ uroky za dohodnutych podmienok, podla pravidiel uvedenych v odseku
3.11 tohto &lanku VOP. V zmysle bodu 3.11 VOP pism. c): pism. ¢) Urokova sadzba prekrogenia je
variabilna, je uréena variabilnym roénym percentom z vysky prekrogenia. Urokova sadzba prekroéenia
je odvodena od referen¢nej urokovej sadzby BASE RATE pre povolené precerpanie a je uréena suctom
tejto referenénej urokovej sadzby a prirazky. Referenéna urokova sadzba pre povolené pre€erpanie bola
dohodnuta v zmysle bodu 4.2. Zmluvy vo vyske 17,9 % p.a.. Dalej v zmysle bodu 3.11 VOP pism. g)
Uroky sa vypogitavaju na dennom zaklade, ako prislusné percento (Urokova sadzba) z &erpanych a
nesplatenych pefiaznych prostriedkov. Klient je povinny banke zaplatit aroky z &erpaného uverového
ramca povoleného pre€erpania odo dna jeho prvého €erpania do dia jeho skutoéného zaplatenia. Klient
je povinny banke zaplatit droky z prekro€enia odo dia jeho vzniku do dria jeho skuto&ného zaplatenia.
pism. h) Splatnost' urokov je rozdelena na jednotlivé mesacné urokové obdobia, prvé urokové obdobie
zacCina drfiom prvého Cerpania Uverového ramca povoleného precerpania alebo prekroCenia a kondi
poslednym dfiom kalendarneho mesiaca, v ktorom k Cerpaniu doslo. Posledné urokové obdobie skongi
driom, ktory predchadza dfiu splatnosti. Urogenie prekrodenia Grokom z omeskania vychadza z ust. §
517 ods. 2. Zak. €. 40/1964 Zb. Obdiansky zakonnik Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zadkona



povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis. V zmysle ust. § 3 Nariadenia vlady, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika: Vyska urokov z omeskania je o pat’ percentualnych bodov vy3ssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
VOP reflektuju vy$Sie citované zakonné ustanovenie nasledovne: V zmysle bodu 3.12 pism. a) VOP:
V pripade omeskania majitefa U¢tu so splatenim uverovej pohladavky vzniknutej erpanim Uverového
ramca povoleného pre€erpania alebo jeho &asti a nezaplatenim Gverovej pohlfadavky v defi splatnosti
uverového ramca povoleného precerpania alebo nezaplatenim prekro€enia alebo splatky uroku alebo
poplatkov a odplat suvisiacich s poskytovanim bankovych sluzieb riadne a v&as, vznika banke pravo
na urok z omeskania v dohodnutej vySke, a to odo diia omeSkania az do dfia zaplatenia omeskane;j
sumy pefiaznych prostriedkov. V zmysle bodu 3.12 pism. b) VOP: Ustanovenia odseku 3.11 tohto
¢lanku VOP o pravidlach vypoctu a o splatnosti urokov sa pre uro¢enie urokom z omeSkania pouziju
primerane. Prvé urokové obdobie Uroku z omeskania zagina dfiom nasledujucim po dni splatnosti
penaznych prostriedkov (prvy defi omeSkania) a konéi poslednym diom kalendarneho mesiaca, v
ktorom k omeskaniu doSlo. Posledné urokové obdobie skonci dfiom, ktory predchadza driu zaplatenia
diZznej sumy penaznych prostriedkov. V zmysle bodu 3.3 VOP pism. k) (...). Banka informuje majitela
uctu o prekro€eni v informativnom vypise z beZzného uctu alebo vo vypise z bezného uctu. Majitel" uétu
sa nemdze zbavit povinnosti vyrovnat prekroCenie a urok z prekro€enia tym, Ze si informativny vypis
z bezného uctu alebo vypis z bezného Uctu nevyzdvihne. pism. m) Majitel’ G&tu je povinny prekrocenie
vyrovnat bez zbyto&ného odkladu, najneskér do 30 kalendarnych dni od jeho vzniku, pokial sa v OP
alebo v prisludnej zmluve banka nedohodla s klientom inak; ak majitefl u¢tu tuto povinnost nesplni, banka
ma pravo zatazit bezny G&et trokom z omeskania zo sumy nezaplateného prekrogenia. Zalobca si v
zmysle uvedeného uplatiiuje urok z omeskania od dfa nasledujuceho po podani Zaloby. Vyska poplatkov
bola upravena v Sadzobniku poplatkov. Narok na poplatky, ich splatnost a zmeny boli upravené vo
VOP, a to najma nasledujucimi ustanoveniami: V zmysle bodu 3.13 VOP u¢&inné ku diiu uzatvorenia
zmluvy (Narok na poplatky; splatnost’ poplatkov;) pism. a) Klient je povinny banke zaplatit’ poplatky za
bankové sluzby a iné poplatky a odplaty suvisiace s poskytovanim bankovych sluzieb podla sadzobnika
poplatkov platného v defi poskytnutia sluzby alebo uskutonenia spoplatneného ukonu, pokial nie je
dohodnuty individualny poplatok. Klient je povinny banke zaplatit' aj pripadné poplatky zahrani¢nych
a tuzemskych bank uc¢tovanych v suvislosti so spracovanim platobnych operacii. pism. b) Banka je
opravnena jednostranne zmenit Sadzobnik poplatkov za podmienok a spésobom uvedenym v odseku
24.2 Elanku 24. VOP. pism. c) Jednorazoveé poplatky su splatné spravidla pri uskuto¢neni spoplatneného
ukonu, opakujuce sa poplatky su splatné v defi uvedeny v Sadzobniku poplatkov, spravidla mesacne,
Stvrtro¢ne alebo ro¢ne. pism. d) Poplatky a odplaty spojené s beznym u¢tom sa uctuju na tarchu
bezného uctu zapocitanim pohladavok alebo formou inkasa z prislusného bezného uctu. O uctovanych
poplatkoch banka informuje klienta v informativnom vypise z beZného u&tu a vo vypise z bezného uctu.

3. Zalovanému bola Zaloba (vratane jej priloh) dorugena dria 16.02.2019 spolu s uznesenim sp. zn.
6Csp/46/2018-77 zo dnia 31.01.2019, ktorym bol Zalovany vyzvany, aby v lehote 10 dni od doru&enia
tohto uznesenia sa k Zalobe pisomne vyjadril, a to €i Zalobcom uplatneny nérok uznava alebo nie a v
pripade, Ze ho neuznava, nech uvedie vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu a tiez nech
oznadi a predlozi dalSie dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni.

4. Zalovany stdu diia 01.03.2019 odoslal emailom podanie oznagené ako ,odpor proti platobnému
rozkazu®, na ktoré podanie sud nemohol prihliadat, nakolko podla obsahu iSlo o vyjadrenie k Zalobe,
t.j. o podanie vo veci samej, ktoré, kedZe bolo urobené v elektronickej forme bez autorizacie podla
osobitného predpisu, bolo ho potrebné doplnit v lehote 10 dni v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu. Zalovany svoje neautorizované emailové podanie
nijako nedoplnil, pri€om sud na toto doplnenie nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP). Na okraj vSak sud uvadza,
Ze neslo o vyjadrenie k meritu veci, ale o Ziadost zaplatit dlh v splatkach.

5. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie na defi 22.10.2019, na ktoré predvolal obe sporové
strany. Zalobca predvolanie na pojednavanie prevzal diia 03.09.2019, prisom v podani zo dia
04.09.2019 sudu oznamil, Ze suhlasi, aby sud o veci rozhodol v jeho nepritomnosti. Sud na zaklade
uvedeného pojedndvanie vykonal v jeho nepritomnosti.

6. Zalovany, ktory sa na pojednavanie dostavil, na fiom uviedol, Ze by chcel splatkovy kalendar, ale ak
to bude taka suma, ako uviedol sud v predbeznom pravnom posudeni, tak potom tdto sumu je schopny



zaplatit' naraz, pretoze sa zamestnal a ma hruby prijem cca XXX,- eur. Popritom splaca uver vo R. vo
vySke 444,05 eur a 200,- eur splaca este spolo¢nosti O., o ¢om sudu predlozil dékazy, a to pracovnu
zmluvu a vypisy z jeho uétu vedeného vo R. (98-105 spisu).

7.V konani nebolo sporné, Ze Zalovany v pozicii klienta diia 11.10.2015 uzavrel so Sberbank Slovensko,
a.s., ICO: 17321123 Ramcovu zmluvu o beZznom uéte s programom sluzieb E., ktorej predmetom bolo
otvorenie a vedenie bezného uctu pre Zalovaného, €.U. XXXXXXXXXX/XXXX v EUR mene s program
sluzieb E. a poskytovanie platobnych a bankovych sluzieb za odplatu a dalSie.

8. V ¢l. 4 bod 4.1 predmetnej zmluvy bolo zakotvené, Ze banka klientovi po splneni podmienok
uvedenych v tejto ramcovej zmluve a v Obchodnych podmienkach 1 poskytne spotrebitelsky uver
formou povoleného precCerpania na jeho beznom ucte az do vySky schvaleného uverového ramca a
klient sa zavazuje, Ze pefiazné prostriedky z tohto uverového ramca a z prekroc€enia banke vrati spolu s
prislusenstvom, pri€om banka presnu vySku schvaleného Uverového ramca a moznosti erpania oznami
klientovi pisomne. V €.l. 4 bod 4.2 boli uvedené podmienky povoleného pre€erpania, medzi nimi druh
uveru (bezucelovy, spotrebitel'sky), maximalny uverovy ramec (5.000,- eur), Eerpanie uveru, splacanie
uveru, doba trvania, kone¢ny den splatnosti, urokova sadzba (variabilna, BASE RATE pre povolené
preCerpanie v ase uzavretia zmluvy o PP 17,90% p.a.), sadzba uroku z omeskania, vySka odplaty
pre spotrebitelsky uver vypocitana podfa § 53 ods. 6 Ob&. zédkonnika (17,90% zo sumy zmluvne
dohodnutych perniaznych prostriedkov), moznost prekro€enia, a to z dévodov uvedenych v zmluve
o povolenom pre€erpani a urokova sadzba pre prekroCenie (variabilnd, BASE RATE pre povolené
pre€erpanie + 5,05% p.a. v ase uzavretia zmluvy o PP) a splacanie prekro€enia (v pripade prekro¢enia
je klient povinny okrem zaplatenia uroku zo sumy prekroCenia sumu prekroCenia bez zbyto¢ného
odkladu, najneskdr vSak v lehote 30 kalendarnych dni vyrovnat s tym, Ze banka je opravnenda urocit
sumu prekro€enia aj urokom z omeskania. V &l. 5 zmluvy, oznatenom ako ,vy8ka urokov a poplatky®,
bolo v bode 5.3 zmluvy oznagenom ako ,poplatky“ uvedené, Ze za program sluzieb bude klient platit’
mesacny poplatok vo vyske podfa aktualneho Sadzobnika poplatkov a poplatok bude uétovany na
tarchu bezného uc¢tu uvedeného v zmluve, s tym, Ze o u€tovanom poplatku bude informovany formou
informativneho vypisu k beznému uctu. V bode 5.4 &l. 5 zmluvy bolo uvedené, Ze vypocet, splatnost
a zapocitanie urokov, vymennych kurzov a poplatkov su upravené vo VOP a aktualnu vysku a zmeny
urokovej sadzby a poplatkov oznamuje banka vzdy ich zverejnenim na svojich obchodnych miestach a
na svojej internetovej stranke. V €l. 8 bod 8.1 zmluvy oznatenom ako ,suc€asti ramcovej zmluvy“ bolo
zakotvené, Ze ostatné prava a povinnosti medzi bankou a klientom, ktoré nie su vyslovne upravené
v tejto ramcovej zmluve, sa riadia Obchodnymi podmienkami 1 a Obchodnymi podmienkami 2, VOP
banky a Sadzobnikom poplatkov v ich plathom zneni, ktoré tvoria neoddelitelnu sucast tejto ramcove;j
zmluvy, pri€om ustanovenia ramcovej zmluvy maju prednost pred ustanoveniami VOP a Obchodnymi
podmienkami a klient svojim podpisom potvrdzuje, Ze k navrhu na uzavretie tejto ramcovej zmluvy mu
banka predlozila vy$Sie uvedené dokumenty, pricom klient ma povinnost sa s nimi oboznamit.

9. Sud na pojednavani vykonal dokazovanie nielen vy$Sie uvedenou ramcovou zmluvou vratane Ziadosti
o jej uzavretie(€.l. 4-7 spisu), ale aj Sadzobnikom poplatkov Sberbank Slovensko u¢innym od 01.10.2015
(€.I. 8-25 spisu), VSeobecnymi obchodnymi podmienkami Sberbank Slovensko u¢innymi od 01.01.2015
(C.I. 26-43 spisu) a vypismi z UCtu zalovaného &.U. XXXXXXXXXXX za obdobie od 11.10.2015 do
30.11.2017 (&.l. 45-59 spisu). Napokon sud vykonal dokazovanie vypisom z obchodného registra na
Zalobcu (€.I. 60-61 spisu), z ktorého vyplyva, Ze spolo¢nost’ Sberbank Slovensko, a.s. zanikla zli€enim
so Zalobcom od 01.08.2017.

10. Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud zistil, Ze po uzavreti ramcovej zmluvy uvedenej v ods.
7 a 8 tohto oddvodnenia, Zzalovany ucet zriadeny danou zmluvou vyuzival na vykonavanie kreditnych a
debetnych operacii tak, Zze v k 31.12.2015 sa jeho stav na ucte stal debetny a postupne sa tento debet
navy$oval tak, Zze k 31.01.2018 dosiahol sumu 634,33 eur.

11. Z vypisov z ultu taktiez vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu Zalovanému celkovo 26 krat
vyuctoval poplatok za oznamenie o nezrealizovanej platbe, z toho 17 krat vo vyske 8,- eur (t.j. spolu
136,- eur), 8 krat po 4,- eur (t.j. spolu 32,- eur) a 1 krat po 2,- eur, o spolu predstavuje 170,- eur. Taktiez
boli Zalovanému vyuctované upomienky dfa 17.12.2015 v sume 20,- eur, 28.12.2015 v sume 10,- eur,
03.02.2016 v sume 10,- eur a 18.02.2016 v sume 20,- eur. Takto spolu vyuctované poplatky predstavuju
230,- eur, ktora suma je uvedena aj v prehfade transakcii na ucéte, obsiahnutom v Zalobe (170,- eur za



26 oznameni o nezrealizovanej platbe, 20,- eur za dve KTK-poskyt., zmena, upomienky a 40,- eur za
popl.upomienka SU bezuc&el. DR).

12. Sud pritom dospel k zaveru, Ze pravny predchodca Zalobcu Zalovanému tieto poplatky uctoval
nedévodne, pretoZe opravnenie Sberbank Slovensko, a.s. U&tovat' si tieto poplatky nebolo v ramcove;j
zmluve, ktora zahffiala aj moznost prekrocenia, dohodnuté. V zmluve bolo dohodnuté opravnenie banky
uctovat mesacne poplatok za program sluzieb vo vySke podla aktualneho Sadzobnika poplatkov.
Pravo uctovat iné poplatky, ¢i uz poplatok za oznamenie o nezrealizovani platby alebo poplatok za
upomienku v tejto zmluve zakotvené nebolo. Takto druhovo vymedzené nie su tieto poplatky ani
vo VSeobecnych obchodnych podmienkach. Len Sadzobnik poplatkov vymedzuje, Ze napriklad za
oznamenie o nezrealizovani platobného prikazu v tuzemsku je poplatok 2,- eurd, poplatok za 1. a 2.
upomienku pri povolenom prec¢erpani je 12,50 eur, poplatok za upomienku pri spotrebitelskych Uveroch
je 20,- eur. Je teda zrejmé, Ze vymedzenie poplatku ¢o do jeho druhu a vySky obsahuje len dany
sadzobnik. Pre u&tovanie poplatkov v8ak nestadi len ich uvedenie v Sadzobniku poplatkov, aj ked
sadzobnik tvoril su€ast ramcovej zmluvy. Sud tento svoj zaver opiera o pravny nazor Krajského sudu
v Ziline, vysloveny v jeho rozsudku &. k. 10C0/54/2019-314 zo dia 25.06.2019, podla ktorého ,niet
legitimneho dévodu upustit’ od ustalenych zaverov aplika&nej praxe sudov, v zmysle ktorych vSeobecné
obchodné podmienky maju sluzit "len" na bliZzSie vysvetlenie vzajomnych povinnosti u€astnikov zmluvy,
¢i SirSich suvislosti poskytovanej sluzby, rozhodne v8ak nemaju byt priestorom na formulovanie tak
vyznamnych néleZitosti zmluvy, akymi su poplatky. Tieto preto musia byt esencialnou nalezitostou textu
zakladnej zmluvy. Obsah Sadzobnika, resp. vSeobecnych obchodnych podmienok je z tohto/uréujuceho
hladiska pravne irelevantny. Ich vySSie opisana (len "doplfiujuca") povaha, ako i znaéna rozsiahlost' a
neprehladnost textu (pravneho a ekonomického charakteru) vylu€uju moznost, aby boli povazované za
pramen zakladnych zmluvnych nalezitosti.*

13. Nakolko v danom pripade absentuje kvalifikované zmluvné zakotvenie, resp. dohoda o poplatkoch,
ktoré su Specifikované v odseku 11 tohto oddvodnenia, sud narok v &asti zodpovedajucom tymto
poplatkom (ktoré Zalobca uplatioval v ramci ,istiny®, t.. rozdielu medzi kreditnymi a debetnymi
operaciami), tj. v Casti o zaplatenie sumy 230,- eur spolu s urokom 17,9% ro¢ne a 5% rocne od
30.11.2018 do zaplatenia, ako nedévodny zamietol. Pokial poplatky za upomienky za SU bezucel. DR
(str. 2 Zaloby), pripadne aj dalSie, suviseli s inym, napriklad uverovym vztahom Zalovaného a Sberbank
Slovensko, a.s. (na €o mozno usudzovat’ z transakcii uvedenych vo vypise z Uctu), tak v tomto smere
mozno konstatovat, Ze Zalobca neuniesol dékazné bremeno v tom smere, Ze tento alebo iné poplatky boli
dojednané v inych dokumentoch, resp. v ramci inych zmluvnych vztahoch medzi Zalovanym a Sberbank
Slovensko, a.s., a to v ramci zakladnych nalezitosti zmluvy/zmluv.

14. Odhliadnuc od uvedeného zo Zalobcom predloZenych dékazov nevyplyva i a akym spésobom malo
byt Zalovanému 26 krat ozndmené, Ze neddjde k zrealizovaniu platby a tiez, ¢i a akym sp6sobom
mala Sberbank Slovensko, a.s. Zalovaného napomenut. Zalobca teda nepreukéazal vykonanie danych
Ukonov, za ktoré si dané poplatky uctoval a v Zalobe uplathoval v ramci Zalovanej istiny. Aj v
pripade ich preukazania, napr. pisomnym listom, mozZno konStatovat, Ze vySka tychto poplatkov je
neprimerand vy8ke moznych administrativnych, vecnych a mzdovych ndkladov vynaloZzenych na dany
ukon. Vzhladom na vysSku poplatkov za upomienku tiez mozno uzavriet, Ze ide skbr o sankciu za
porusenie zmluvnych povinnosti, ako o poplatok, pricom v takomto pripade by Slo o zmluvnu pokutu,
ktora pre svoju platnost' vyZaduje pisomnu formu.

15. Nakolko Zalobca Zalovanému nedévodne ucétoval sumu 230,- eur, sud Zalovaného zaviazal na
zaplatenie sumy 404,33 eur , ktora je rozdielom medzi Zalovanou sumou 634,33 eur a sumou 230,- eur.
16. K sume 404,33 eur sud priznal urok vo vySke 17,9% ro&ne, nakolko v takejto zakladnej vyske
bol uvedeny v zmluve, a to od 30.11.2018 do zaplatenia. Za rovnaké obdobie a z rovnakej sumy sud
Zalobcovi priznal aj urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne.

18. Na rozhodnutie o priznani sumy 404,33 eur a 17,9% ro¢ného uroku zo sumy 404,33 eur od
30.11.2018 do zaplatenia sud aplikoval ust. § 2 pism. f) a ust. § 18 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z.
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

19. Na rozhodnutie o priznani 5% uroku z omeSkania ro¢ne zo sumy 404,33 eur od 30.11.2018 do
zaplatenia, sud aplikoval ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a § 3 nariadenia vlady ¢. 87/1995
Z.z. Z vypisov z uctu Zalovaného totiz vyplyva, Ze Zalovany mal debetny zostatok na ucte, teda bol ,v
prekro€eni“ so sumou 404,33 eur (v ramci sumy 634,33 eur) uz od 01.01.2018. Prekroenie bol pritom
povinny vyrovnat do 30 kalendarnych dni.

20. Vzhladom na takyto vysledok konania, ked Zalobca uplatfioval so stavom urokov ku diiu vyhlasenia
rozsudku sumu 765,71 eur a so stavom urokov ku driu vyhlasenia rozsudku mu bola priznana suma



486,77 eur, mozno konstatovat, Ze kazda zo stran mala v spore Ciastoény Uspech. Sud preto na
rozhodnutie o trovach konania aplikoval § 255 ods. 2 CSP, podla ktorého pravo na nahradu trov konania
priznal Zalobcovi v rozsahu 27,14%, t.j. v rozsahu jeho tzv. Cistého uspechu, ked Uspech Zalobcu
v percentualnom vyjadreni predstavoval 63,57% a Uspech Zalovaného 36,43%. O konkrétnej vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruc¢enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
zakona €. 233/1995 Z.z. v zneni neskorsich zmien.



