Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 23Er/8050/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1612214426

Déatum vydania rozhodnutia: 22.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erik Tomus

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2019:1612214426.4
Uznesenie

Okresny sud Malacky vo veci exekuéného konania opravneného: Orange Slovensko, a.s., Metodova
8, 821 08 Bratislava, ICO: 35697270, proti povinnému: P. I, nar. XX.XX.XXXX, &. XXX, XXX XX W.,
vedenom sudnym exekutorom: JUDr. Viera Kucerova, v zast. JUDr. Jana DobiaSova, Namestie Sv.
Martina 9, 908 51 Holi¢, na vymozZenie uloZenej povinnosti zaplatit 768,35 Eur s prisluSsenstvom a trovy
exekucie, takto

rozhodol:

Sud e x e k U ciuvyhlasuje za nepripustniazastavuje.

Sudnemu exekutorovi sa nepriznavaju trovy exekucie.
odovodnenie:

1. Sudny exekutor dorudil dfia 03.12.2012 sudu Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie na
zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo diha 13.11.2012 a exekuéného titulu - rozsudok
¢.k. 4C 160/2011-68 Okresného sudu Malacky zo diia 23.01.2012, a ktory sa stal pravoplatnym dna
23.03.2012 a vykonatefnym dfia 27.03.2012. Poverenim ¢. 5106 041711 zo drfia 30.01.2013 sud poveril
exekutora vykonanim pohladavky.

2. Diia 23.09.2019 dorudil sudny exekutor sudu oznamenie o vyhlaseni konkurzu, v ktorom uviedol,
Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz uznesenim Okresného sudu Bratislava | pod sp. zn.
370dK/327/2019 zo diia 15.08.2019. Sudny exekutor neziadal zaviazat opravneného k nahrade trov
exekucie.

3. Podla § 167f ods. 1 zédkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poc€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie.

4. Podla § 167f ods. 2 zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii ak bol vyhldseny konkurz,
ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelna. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

5. Podla ustanovenia § 243h ods. 1 prva veta Exeku€ného poriadku ak tento zakon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

6. Sud exekuciu vyhlasil za nepripustnu a zastavil podfa § 57 ods. 1 pismeno g) Exeku&ného poriadku
z doévodu, Ze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.



7. Podla § 58 ods. 1 EP, sud exekuciu zastavi na navrh alebo bez navrhu.

8. Podfa § 196 EP, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zékona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.

9. Podla § 16 ods. 2 Vyhladky, ak sudny exekutor pri exekucii na pefiazné plnenie vyméze Cast
pohladavky pred jeho vylu€enim z vykonavania exekucie alebo pred jej zastavenim, pri uréovani jeho
odmeny sa postupuje podfa § 5 s tym, Ze zadkladom na ur€enie tejto odmeny je vySka vymoZenej
pohfadavky.

10. Sudny exekutor neZiadal priznat trovy exekucie a preto mu sud pri zastaveni exekucie trovy exekucie
nepriznal.

11. S prihliadnutim na vy3Sie uvedené skuto¢nosti a citované ustanovenia pravnych predpisov sud

rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, Ze exekuciu zastavil a sudnemu
exekutorovi nepriznal trovy exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je v Casti zastavenia v zmysle § 57 Exekuéného poriadku pripustné odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje trojmo. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti tomuto rozhodnutiu v €asti ndhrady trov exekucie nie je pripustné odvolanie.



