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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava senatom v zlozeni JUDr. DuSan Szabd, predseda senatu a JUDr. Silvia Lipovska a
Maria Kramarova, prisediaci, v trestnej veci proti obz. Q. F., nar. XX.XX.XXXX, pre zlocin kradeze podla
§ 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona ucinného do 31.07.2019 s poukazom
na § 138 pism. e) Trestného zakona ucinného do 31.07.2019 a iné, na hlavhom pojednavani konanom
na Okresnom sude Trnava dna 22. oktébra 2019, takto

rozhodol:

Obzalovany Q. F., nar. XX.XX.XXXX v A., trvale bytom B. XXXX/XX, A. - M., t.&. v UVTOS Zeliezovce,

je vinny, Ze
v bode 1/

v dobe od 17.23 hod. do 17.50 hod. diia 13.03.2017 v Luhadoviciach, okres Zlin, Ceska republika, na
Namesti 28. fijna €. 441 v hoteli Palace vypacil nezistenym predmetom vstupné dvere obyvanejizby &islo
420, do ktorej nasledne vnikol, prehladal a odcudzil z priestoru izby pefiazenku s finanénou hotovostou
800.- K¢ (29,60 Eur), kozmeticku tasku, strieborny nahrdelnik, strieborny naramok, nahrdelnik a naramok
z koralov, retiazku na krk z bizutérie a naramok z bizutérie, dalej vypacil dvierka skrinky umiestenej
v skrini v $atni, odkial odcudzil v obalke ulozenu finanénu hotovost 5.500,- K¢ (203,54 Eur), list od
Lazni LuhaCovice a platobnu kartu €islo XXXX XXXX XXXX XXXX, s ktorou dria 13.03.2017 o0 20:44:30
hodine v Slovenskej republike v A., ast Podunajské Biskupice, Vetvarska 7, v bankomate Cislo S6A
12002 vykonal neuspesny vyber financnej hotovosti 4.298,40 K& (159,07 Eur), ¢im Q. K., narodenej
XX XX XXXX, sposobil Skodu odcudzenim vo vyske 9.250,- K& (342,32 Eur) a o Skodu 4.298,40 K¢&
(159,07 Eur) sa pokusil neuspeSnym vyberom z bankomatu a spolo¢nosti Lazné Luhacovice, akciova
spoloénost, so sidlom Lazeriské namesti 436, ICO: 46 347 828, spdsobil $kodu vo vyske 2.486,- K& (92,-
Eur) poskodenim zariadenia, a uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, Ze bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Zvolen islo konania 3T/113/2015 zo dna 15.02.2017, pravoplatnym dna 03.03.2017,
za pokracujuci zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a), odsek 4 pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno e), pismeno j) Trestného zakona,

v bode 2/

v dobe od 16.05 hod. do 16.35 hod. dia 19.03.2017 v Luhadoviciach, okres Zlin, Ceska republika,
Lazeriské namestie 109, v hoteli JurkoviCov dom vypacil nezistenym predmetom vstupné dvere
neobyvanej izby C&islo 32, nasledne vnikol dnu, tdto izbu prehladal, ale ni¢ z nej neodcudzil, ¢im
spolognosti Lazné Luhadovice, akciova spolo¢nost, zo sidlom Lazefiské namestie 436, ICO: 46 347 828,
sposobil Skodu poskodenim v celkovej vyske 2.555,- K& (94,55 Eur), a uvedeného skutku sa dopustil
napriek tomu, ze bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen &islo konania 3T/113/2015 zo dha



15.02.2017, pravoplatnym dra 03.03.2017, za pokracujuci zlo€in kradeZe podfa § 212 odsek 1, odsek
3 pismeno a), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e), pismeno j)
Trestného zakona,

v bode 3/

v dobe od 18.15 hodiny do 18.30 hodiny diia 19.03.2017 v Luhacoviciach, okres Zlin, Ceska republika,
Zatloukalova 234, v hoteli Morava vypacil nezistenym predmetom vstupné dvere do obyvanej izby &islo
3021, néasledne do izby vnikol, tato prehladal a odcudzil z nej kabelku, v ktorej bola perazenka s
finanénou hotovostou 2.600,- K& (96,22 Eur), rodinné fotografie, ob&iansky preukaz, preukaz poistenca
Vojenskej zdravotnej poistovne, vietko na meno V. E., mobilny telefén zn. Lenovo Vibe P1ma40, IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX, s 2 kusmi SIM kariet, u€astnickych kariet XXX XXX XXX a XXX XXX XXX,
vratane obalu znacky Lenovo, kozmeticku tasku s rdZzom, riasenkou a parfumom znacky Charlie, dalej
vypadil spodnu zasuvku noéného stolika, odkial odcudzil 3 kusy sprejov proti astme znacky Spiriva
Respirant, znacky Airfusan Forspiro a znacky Berodual, nitrogylycerinovy sprej znacky Isoket, slichadla
a nabijacku k mobilnému telefénu znacky Lenovo, finanénu hotovost 2.500,- K& (92,52 Eur) a platobnu
kartu €islo XXXXXXXX XXXX XXXX, ktoré patrili poSkodenej V. E., narodenej XX.XX.XXXX, dalej
odcudzil kabelku, v ktorej bola pefiazenka s finanénou hotovostou 1.400,- K& (51,81 Eur), manipula¢na
karta k bankovému uc¢tu v Komerénej banke akciova spolo€nost, a bankomatova platobna karta &islo
VXXXXXXXXXXXXXXXX, parfum znacky Hugo Boss, puzdro s preukazom poistenca Revizni bratské
pojistovny, vodiésky preukaz, osved&enie o registracii vozidla znacky Skoda Rapid, evidenéného &isla:
XTX XXXX, zelenu poistovaciu kartu s o¢kovacim preukazom, vdetko na meno D. V., skladaci dazdnik,
mobilny telefén znacky Samsung A5, IME]: XXXXXXXXXXXXXXX spolu zo SIM kartou ucastnickeho
Cisla XXXXXXXXX, nabijackou na mobilny telefon, dalej vypacil spodnu zasuvku nocného stolika,
odkial odcudzil finanénu hotovost’ vo vyske 2.850,- K& (105,47 Eur), lekarske spravy, doklad o uhrade
kupelného pobytu, kfi€enku s finanénou hotovostou 4.000,- K& (148,03 Eur), zvazkom 3 kusov klucov
a Cipom k vstupu do domu, ¢im poSkodenej D. V., narodenej XX XX.XXXX, spbsobil Skodu vo vyske
15.513,- K& (574,10 Eur) odcudzenim, poskodenej V. E., narodenej XX.XX.XXXX, spbsobil Skodu
vo vySke 12.048,- K& (445,87 Eur) odcudzenim a spol. Lazné Luhacovice, akciova spolo¢nost, so
sidlom Lazeriské namestie 436, ICO: 46 347 828, $kodu vo vyske 3.847,- K& (31,34 Eur) poskodenim
zariadenia, a uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, Ze bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Zvolen ¢islo konania 3T/113/2015 zo dna 15.02.2017, pravoplatnym dna 03.03.2017, za pokradujuci
zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno e), pismeno j) Trestného zakona,

teda

v bode 1/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a &in spachal zavaznejSim sp6sobom
konania - vlamanim,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

- neopravnene si obstaral platobny prostriedok na uc¢el pouzit ho ako pravy a na taky ucel ho pouzil,

v bode 2/

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu, ktorého sa dopustil
v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a ¢€in spachal vlAmanim, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, pri¢om k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,



v bode 3/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a &in spachal zavaznejSim sp6sobom
konania - vlamanim,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

v bode 1/

- zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona uginného do
31.07.2019 s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona u&inného do 31.07.2019,

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.07.2019,
- pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného do 31.07.2019,

v bode 2/

- pokus precinu kradeZe podfa § 14 ods. 1 Trestného zakona k § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona ucinného do 31.07.2019,

v bode 3/

- zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona uginného do
31.07.2019 s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona u&inného do 31.07.2019,
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.07.2019,

za to

sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného z&kona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoze poklada uhrnny
dalsi trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 4 (Styri) mesiace nepodmienecne so zaradenim
obzalovaného do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory bol obZalovanému
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Trencin sp.zn. 1T/5/2017 zo dnia 30.08.2018, pravoplatnym dha
04.09.2018 na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obzalovanému pvovinnost’ nahradit’v posSkodenému
Allianz pojistovna, a.s. so sidlom Ke Stvanici 656/3, 186 00 Praha 8, Ceska republika, ICO: 471 15 971
Skodu vo vySke 1.080,43 Eur (32.549,- K¢).

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator a
obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie a obZalovany zaroven vyhlasil,
Ze nesuhlasi s podanim odvolania osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni
tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§
309/1 Tr. por.). Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2 Tr. por.). Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli
obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech (§ 308/2 Tr. por.),

- pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.),

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho véli (§ 308/2 Tr. por.),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§
307/1c Tr. por.), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



