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Uznesenie

Okresny sud Poprad v exekucnej veci opravneného EOS KSI Slovensko, s.r.o. so sidlom Pajstiunska
5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, v prav. zast.: Toma$ Ku$nir s.r.o., so sidlom Pajétinska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 36 613 843 proti povinnym 1/ neb. V. K., nar.: XX.XX.XXXX, zomr.: XX.XX.XXXX,
naposledy trv. bytom X. XXX, XXX XX A. a 2/ R. K., nar.. XX.XX.XXXX, trv. bytom C. 14, XXX XX F.,
vedenej sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Zahradnicka
60, 821 08 Bratislava, ndhradnikom sudnej exekutorky JUDr. Anetty DemeSovej, pod sp. zn. EX
662/2014, o vymozenie 3.215,35 EUR s prisl., takto

rozhodol:

I. Exeklciu zastavuje.
II. Nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi nepriznava.

odovodnenie:

1. Na navrh opravneného sa dfia 29.10.2014 zacalo exeku&né konanie proti povinnym v 1/ a 2/ rade
0 vymozenie vySSie uvedenej sumy na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu -
Platobného rozkazu Okresného sudu Poprad, sp. zn.: 17C/86/2014-32 zo dria 20.05.2014 v spojeni
s opravnym uznesenim €. k. 17C/86/2014-34 zo diia 30.06.2014. Sud vydal sudnemu exekutorovi
poverenie na vykonanie exekucie dfia 13.11.2014.

2. Uznesenim €. k. 13Er/662/2014-16 zo dfia 29.03.2017 tunajsi sud pripustil zmenu u€astnikov konania
na strane opravneného. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 10.05.2017.

3. Dna 22.12.2017 dorucil sudny exekutor podnet na CiastoCné zastavenie exekucie, nakolko na majetok
povinného v 1/ rade bol vyhlaseny konkurz a povinny v 1/ rade bol oddlZzeny.

4. Diia 12.07.2018 dorucil sudny exekutor podnet na zastavenie exekucie z dbvodu vyhlasenia konkurzu
na majetok povinného v 2/ rade. Sudny exekutor zaroven uviedol, Ze si trovy exekucie neuplatriuje.

5. Sud Setrenim zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XOdK/XXX/XXXX zo
dria XX.XX.XXXX bol vyhldseny konkurz na majetok dlZznika - povinného v 1/ rade. Uznesenie bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku &. XXX/XXXX diia XX XX XXXX. Sud vSak taktiez zistil, ze Okresny
sud Banska Bystrica uznesenim €. k. XOdK/XXX/XXXX zo dfia XX.XX.XXXX vyhlasil konkurz na majetok
povinného v 2/ rade. Uvedené uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom vestniku pod €. XXX/XXXX
dria XX XX XXXX.

6. Podla § 167f ods. 2 zadkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii v zneni neskorsich predpisov,
ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o zastaveni konania,
v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za
nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory edte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.



7. Podla § 243h ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

8. Podfa § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

9. Podla § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, exekuciu mdze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

10. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, exekuciu sud zastavi na
navrh alebo aj bez navrhu.

11. Podla § 58 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, proti rozhodnutiam podla
§ 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h), k) az m) je pripustné odvolanie.

12. Vzhladom na vys$8ie uvedené citované zakonné znenie sud exekuciu zastavil, nakolko tak na majetok
povinného v 1/ rade ako aj na majetok povinného v 2/ rade bol vyhlaseny konkurz a obaja povinni boli
oddlzeni.

13. Podla § 196 zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto
zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené
podfa tohto zakona o dar z pridanej hodnoty

14. Podfa § 199 zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku&ného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady
hotovych vydavkov, nahrady za stratu €asu, spdsob ich uréenia a vy8ku primeraného preddavku na
odmenu a na nahradu hotovych vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po
dohode s Ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym
pravnym predpisom

15. Podla § 200 ods. 5 zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie

16. Podla § 203 ods. 3 zdkona €. 233/1995 Z. z. Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu,
Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez
zbyto€ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

17. O nahrade trov exekucie sud rozhodol v zmysle § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku s tym, Ze nahradu
trov exekucie sud exekutorovi nepriznal, pretoZe sudny exekutor vo svojom podani uviedol, Ze si trovy
exekucie neuplatiuje.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustna staznost v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na tomto sude v 2
vyhotoveniach. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. Ak poda ten, kto
je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa
staZovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel roz$irit len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. V staznosti mozno uvadzat nové skutoénosti a dokazy, ak je to so zretelom
na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné. O staznosti rozhodne sud prvej instancie.



