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TRESTNÝ ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Michalovce, samosudca JUDr. Stanislav Vojtko, podľa § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojení s § 241 ods. 1 písm. j/ Trestného poriadku dňa 23.10.2019 vydáva tento

r o z h o d o l :

obvinený

W., okres Michalovce, t.č. Petrovce nad Laborcom č. 231, okres Michalovce,

j e    v i n n ý ,   ž e

ako poberateľ osobitného príspevku, ktorý mu bol priznaný rozhodnutím Úradu práce, sociálnych
vecí a rodiny Michalovce, odborom sociálnych vecí a rodiny, Michalovce pod spisovou značkou MII/
RHNaNV/SOC/2017/47432 3 z 20.06.2017, právoplatného dňa 07.07.2017 v sume 109,20- € mesačne
od 01.06.2017 do 30.06.2017 a v sume 126,14- € mesačne od 01.07.2017 do 30.11.2017, aj napriek
náležitému poučeniu o povinnosti úradu písomne alebo elektronickými prostriedkami so zaručeným
elektronickým podpisom oznámiť do ôsmich dní zmeny vo všetkých skutočnostiach rozhodujúcich na
trvanie nároku na osobitný príspevok (ukončenie pracovného pomeru), zatajil rozhodujúcu skutočnosť
na trvanie nároku na osobitný príspevok a to, že počas obdobia poberania osobitného príspevku dňa
24.07.2017 s ním spol. Yazaki Wiring Technologies Slovakia s.r.o., Užhorodská 6080/35A, Michalovce,
zrušila pracovný pomer ku dňu 31.07.2017, v dôsledku čoho bol menovanému v období od 01.08.2017
do 30.11.2017 Úradom práce, sociálnych vecí a rodiny Michalovce, odborom sociálnych vecí a rodiny
neoprávnene vyplatený  osobitný príspevok vo výške 504,56- €, čím takto Úradu práce, sociálnych vecí
a rodiny Michalovce, spôsobil škodu vo výške vyplateného príspevku 504,56 € zvýšeného o 10 % v
sume 50,45 €, t.j. celkovo v sume 555,01 €,

t e d a

- zo štátneho rozpočtu vylákal od iného príspevok, ktorého poskytnutie alebo použitie je podľa všeobecne
záväzného právneho predpisu viazané na podmienky, ktoré nespĺňal, a to tým, že ho uviedol do omylu
v otázke ich splnenia,

č í m    s p á c h a l

- prečin subvenčného podvodu podľa § 225 ods. 1 Trestného zákona.



Z a    t o   s a     o d s u d z u j e

podľa § 225 ods. 1 za použitia § 42 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 písm. l/, § 37 písm. h/ Trestného zákona
na súhrnný trest odňatia slobody v trvaní  14 (štrnásť) mesiacov.

Podľa § 49 ods. 1 písm. a/ a § 50 ods. 1 Trestného zákona sa mu výkon trestu podmienečne odkladá
na skúšobnú dobu v trvaní  3 (troch) rokov.

Podľa § 42 ods. 2 Trestného zákona  r u š í  výrok o treste odňatia slobody v trvaní 5 (päť) mesiacov
s podmienečným odkladom jeho výkonu na skúšobnú dobu v trvaní 12 (dvanásť) mesiacov uloženom
obvinenému trestným rozkazom Okresného súdu Michalovce zo dňa 15.8.2018, sp. zn. 4T/82/2018, ako
aj všetky ďalšie rozhodnutia na tento výrok obsahovo nadväzujúce, ak vzhľadom na zmenu, ku ktorej
došlo zrušením, stratili podklad.

Poučenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu  je možné podať  do 8 dní od  jeho doručenia   na tunajšom súde
odpor. Ak oprávnená osoba podala proti trestnému rozkazu v  lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné  pojednávanie; na  prejednávaní vecí na hlavnom pojednávaní samosudca nie je viazaný právnou
kvalifikáciou ani druhom a výmerom trestu obsiahnutým v trestnom rozkaze ani výrokom o ochrannom
opatrení.
Poškodený  môže  podať   odpor proti výroku  o  náhrade  škody, ktorým bola priznaná náhrada škody.
Ak poškodený podal odpor, trestný rozkaz sa  ruší  vo výroku o náhrade  škody a samosudca odkáže
uznesením poškodeného na občianske súdne konanie, prípadne na konanie pred iným príslušným
orgánom.  Ak v určenej  lehote  nepodá oprávnená osoba odpor, stane sa trestný rozkaz právoplatným
a  vykonateľným.
Proti výroku, ktorým bolo uložené ochranné opatrenie môže zúčastnená osoba podať odpor.
Obvinený a osoby, ktoré sú oprávnené podať v jeho prospech odvolanie, poškodený, zúčastnená osoba,
ako aj prokurátor môžu výslovným vyhlásením vziať podaný odpor späť a to až dovtedy, kým prokurátor
neprednesie na hlavnom pojednávaní obžalobu.


