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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného Tatra banka, a.s., so sidlom Hodzovo
namestie 3, 811 06 Bratislava, ICO 00 686 930, pravne zastupeny CHATL - advokatska kancelaria, s.
r. 0., so sidlom Pod Parovcami 93, 921 01 Piestany, ICO 55 941 028, proti povinnému A. B. C., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom D. XXXX/X, XXX XX C. - E. A., o vymozenie 206.148,44 eur s prisl., vedenom
sudnym exekutorom JUDr. Janom Sokolom, Exekutorsky urad KoSice so sidlom Jantarova 30, 040 01
KoSice, pod sp. zn. 267EX 833/23, takto

rozhodol:

I. Opravnenému nahradu trov exeku¢ného konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie
exekucie a v suvislosti s konanim o staznosti nepriznava.

II. Povinnému nahradu trov exeku¢ného konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie
exekucie a v suvislosti s konanim o staznosti nepriznava.

[ll. Opravneny je p ovinny nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Janovi Sokolovi, Exekutorsky urad
Kosice so sidlom Jantarova 30, 040 01 KoSice trovy exekucie vo vyske 72,- eur do 3 dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enom sudu dria 08.11.2023 domahal od
povinného vymozZenia 206.148,44 eur s prisl. na zaklade exeku€ného titulu - platobného rozkazu
Okresného sudu Banska Bystrica vydaného v upominacom konani pod sp. zn. 22Up/578/2023 dna
27.04.2023 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 22Up/578/2023 zo dna
19.06.2023 a v spojeni s uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 22Up/578/2023 zo dna
21.09.2023. Okresny sud Banska Bystrica dia 14.11.2023 vydal poverenie na vykonanie exekucie pod
sp. zn. 59Ek/2483/2023, ktorym poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie vo veci hore uvedenych
uCastnikov. Sudny exekutor dria 05.02.2024 dorucil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie,
ktory bol tunaj§im sudom uznesenim sp. zn. 59Ek/2483/2023 zo dfia 20.03.2024 zamietnuty. Vodi
predmetnému rozhodnutiu povinny v zdkonnej lehote podal staznost, o ktorej exekuény sud rozhodol
uznesenim sp. zn. 59Ek/2483/2023 zo dna 19.08.2024 tak, Ze uznesenie Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 59Ek/2483/2023 zo dria 20.03.2024 zmenil a exekuciu v celom rozsahu podfa § 61k ods.
1 pism. b) Exekuéného poriadku zastavil. Exekuény sud rozhodnutim zaroven urc€il, Ze po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia vy83i sudny uradnik rozhodne o trovach celého exekuéného konania.

2. Podfa § 611 ods. 3 zékona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) ak je tu dbévod
zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vysky;
inak navrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany
oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia
Zalobou podanou vod&i opravnenému.



3. Podla § 195 Exekuéného poriadku trovami exeku€ného konania su trovy exekutora, trovy u€astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

4. Podla § 196 Exekuéného poriadku trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

5. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZzeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

6. Podla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

7. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

8. Podla § 199a ods. 2 Exeku€ného poriadku trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

9. Podfa § 199b Exeku&ného poriadku opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré im
v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

10. Podla § 199¢c ods. 1 Exeku&ného poriadku ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

11. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

12. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastavenie exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat'.

13. Podla § 199e Exekuéného poriadku ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

14. Podla § 199 Exekuéného poriadku vysku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

15. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 68/2017 Z. z. ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni u€innom do 31.12.2023 (dalej len ,Vyhlaska“), exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov
vo vySke 60 eur.



16. Podla § 30b vyhlasky v zneni u€innom od 01.01.2024 v exeku&nom konani za¢atom od 1. aprila
2017 do 31. decembra 2023, ktoré sa pravoplatne neskoncilo do 31. decembra 2023, patri exekutorovi
odmena a nahrada vydavkov podla predpisov u¢innych do 31. decembra 2023.

17. Vzhlfadom na povinnost sudu rozhodnut’ o trovach exekucie v pripade jej zastavenia ulozenu v §
611 ods. 3 Exekuéného poriadku, exekucny sud sa vzhladom na okolnosti a dévod zastavenia exekucie
zaoberal nielen otazkou priznania nahrady trov sudneho exekutora, ale aj otdzkou priznania nahrady
trov exekuéného konania medzi u€astnikmi konania (opravnenym a povinnym) navzajom.

18. Aj ked exeku&né konanie je osobitnym druhom civilného procesu, sud sa pri rozhodovani o trovach
exekucie neriadi ustanoveniami Civilného sporového poriadku, ktory predstavuje zakladny kodex
upravujuci civilné konanie, ale prislusnymi ustanoveniami Exeku&ného poriadku z dévodu, Ze tento
upravuje problematiku trov exekuéného konania komplexne. Exekuény poriadok ako pravny predpis v
pozicii lex specialis vymedzuje jednak okruh subjektov, ktorych naklady v exekuénom konani mozno
povaZovat za trovy exekucie a zaroven to, ktoré ich vydavky su za trovy povazované. Ide o taxativny
vypolet o znamena, Ze néaklady inych subjektov nez uc€astnikov konania v procesnom postaveni
opravneného a povinného, sudneho exekutora a Statu, ale ani iné naklady uvedenych subjektov ako tie,
ktoré Exekuény poriadok vyslovne upravuje, nie je mozné za trovy exekucie povazovat. V zmysle ust.
§ 199a Exekuéného poriadku su trovami opravneného vydavky za zaplateny sudny poplatok, hotové
vydavky spojené s podanim navrhu na vykonanie exekucie a vydavky na zastupovanie (trovy pravneho
zastupenia) v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom povinného
na zastavenie exekucie a za trovy povinného su povazované vydavky na zastupovanie (trovy pravneho
zastupenia) v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie. Aj v exekuénom konani plati
z&kladna doktrina platenia trov zauZivanej v civilnom procese, v zmysle ktorej kazdy z ucastnikov
plati trovy, ktoré mu v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu. Je preto potrebné rozliSovat medzi
platenim trov a in&tititom nahrady trov. Tento institut teda predstavuje povinnost pre exekuény sud
rozhodnut o tom, Ci niektory subjekt bude mat pravo na refundaciu vynaloZzenych trov a ak ano, tak voci
komu a v akej vySke. VSeobecne plati, Ze v pripade zastavenia exekucie suidom ma opravneny voci
povinnému narok na ucelne vynaloZené trovy, ak ide o vydavky na zastupovanie v exekuénom konani
v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie a povinny ma voci opravnenému narok na
nahradu ucelne vynaloZenych trov ak ide o zastupovanie v suvislosti s jeho navrhom na zastavenie
exekucie, pricom predpokladom pre priznanie takejto nahrady je miera ich Uspechu v prebiehajucom
konani. Exekuény poriadok teda vymedzuje trovy exekuéného konania na strane opravneného ako
trovy pravneho zastupenia v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie a na strane
povinného ako trovy pravneho zastipenia v suvislosti s jeho navrhom na zastavenie exekucie. Vzhladom
na skutoCnost, Ze opravneny v konani nebol UspeSny a ako bude nizSie v bode 19 odévodnené,
opravnenému mozno pri¢itat dovod zastavenia exekucie a povinnému Ziadne trovy nevznikli, kedze v
konani nebol pravne zastupeny, exekuény sud v suvislosti s otazkou nahrady trov exekuéného konania
medzi u€astnikmi konania dospel k zaveru, Ze tieto nie je mozné priznat Ziadnemu z u¢astnikov, a preto
rozhodol tak, ze opravnenému a povinnému narok na nahradu trov exekuéného konania v suvislosti s
navrhom povinného na zastavenie exekucie a v suvislosti s konanim o staznosti nepriznal.

19. Pokial ide o rozhodovanie exeku¢ného sudu o trovach sudneho exekutora, ten uvadza, Ze za
vykon exekuénej €innosti patri exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych
vydavkov spojenych s vedenim konania za predpokladu, Ze tieto neboli kryté pausalnymi vydavkami.
Narok exekutora na pausalnu nahradu hotovych vydavkov (ndhradu pausélnych vydavkov) vzniké
zacgatim exekucie, a teda doru€enim poverenia na vykonanie exekucie, pricom narok na odmenu vznika
postupne, a to v zavislosti od vymozeného naroku opravneného. Sudnemu exekutorovi v suvislosti s
exekuénou ¢innost'ou patri podla § 22 ods. 1 vyhlaSky nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60,- eur
a v pripade, ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie,
ktory ma podla zakona odkladny u&inok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dovod na ukon&enie
exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 30,- eur. V exekuénom konani sa
v suvislosti s otazkou platenia trov exekutora uplatiuje zakladné pravidlo, podla ktorého tieto trovy
plati povinny. Z uvedeného pravidla existuje vynimka, v zmysle ktorej plati trovy exekutora opravneny
v pripadoch, ak sa exekuéné konanie konéi inak ako uspokojenim pohladavky opravneného. V tejto
suvislosti mozno hovorit' o tych pripadoch, ak o zastaveni exekucie rozhodne exekuény sud podla §
61k Exeku€ného poriadku a zaroven déjde k naplneniu dalSieho zdkonného predpokladu, Ze dévod
zastavenia je mozné pricitat prave opravnenému a o pripadoch, ak sidnemu exekutorovi prinalezi vydat



v konani upovedomenie o zastaveni exekucie z dévodov uvedenych v § 61n Exekuéného poriadku. V
predmetnej veci sud exekuciu zastavil a dévod zastavenia mozno pricitat opravnenému, nakolko ten
podal navrh na vykonanie exekucie voc&i povinnému na podklade exekuéného titulu, ktory bol zrueny zo
zakona v zmysle § 11 ods. 1 zdkona o upominacom konani z dévodu, Ze Okresny sud Banska Bystrica
uznesenim sp. zn. 22Up/578/2023 zo dnha 20.06.2024 pravoplatne zru$il uznesenie Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 22Up/578/2023 zo diia 19.06.2023 ktorym bol odmietnuty odpor povinného
proti platobnému rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 22Up/578/2023 zo diia 27.04.2023
(exekuény titul). Exeku€né konanie je ovladané dispozi¢nou zasadou a zacina sa vyluéne na navrh,
na ktory je procesne legitimovany opravneny v pripade, ak povinny dobrovolne nesplnil povinnost
vyplyvajucu mu z exekuc€ného titulu. Vyjadrenie dispozi€ného principu na strane opravneného teda
spociva v tom, Ze je vyluéne na opravnenom, kedy a ¢&i vébec navrh na vykonanie exekucie poda a
voci komu iniciuje exekuéné konanie. Nakolko ide o konanie, ktoré sa zacina len na zaklade navrhu a
teda ide o konanie navrhové, ktoré je vedené na vymozZenie pohfadavky opravneného, riziko spojené
s neuspechom v konani v pripade, ak sud exekuciu zastavi z dovodu, ze exekuény titul bol zrudeny, je
preto rizikom opravneného. Je teda vylu&ne na rozhodnuti opravneného &i navrh na vykonanie exekucie
po zvazeni tohto rizika poda alebo nie.

20. Exekuény sud v sulade s vySSie citovanou pravnou Upravou sudnemu exekutorovi priznal narok na
nahradu trov exekucie vo vySke 72,- eur, ktora pozostava z pausalnych vydavkov v zmysle ust. § 22 ods.

1 v zneni u€innom do 31.12.2023 (vo vyske 60,- eur + 20 % DPH, nakolko sudny exekutor je platitelom
dane z pridanej hodnoty), pri€¢om na ich uhradu zaviazal opravneného.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



