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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Evy Kresl a prisediacich JUDr.
Mariana Misika a Emilie Opavskej, v trestnej veci obzalovanej E. Y.I.U., pre pokracovaci precin podvodu
podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom drfia 23.10.2019
v Bratislave, takto

rozhodol:

obzalovana:
E. Y, W. XX XX XXXX v SpiSskych Vlachoch, okres SpiSska Nova Ves, rodné Cislo XXXXXX/XXX, trvale
byvajucu v Bratislave na J. G. C. XXXX/XX, prechodne byvajicu v Bratislave na F. G. C. X,

sa uznava za vinnu, Ze

vystupujuca ako finanény agent v mene svojho manzela Y.E. Y., sprostredkovatela poistenia v zmysle
uzatvorenej Zmluvy o finanénom sprostredkovani s O. T.U.N., E..L.. Bratislava E. O. L. L., E..L..
Bratislava zo dfa 18.01.2011 v obdobi od 30.08.2011 do 20.01.2012 v Bratislave na presne nezistenych
miestach a v presne nezistenych ¢asoch uzatvorila fiktivne poistné zmluvy Zivotného poistenia a to
nasledovne

- 30.08.2011 zmluvu o investi¢nom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika M. V.,
C. XXX/XXXXXX-X, pricom poistnik (M. V.) nemal o takejto zmluve vedomost

- 21.09.2011 zmluvu o investi€nom zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika R. T.,
C. XXXIXXXXXX-X a nasledne v jeho mene uhradila aj prvu platbu vo vyske 30,- €, pri¢om osoba s
takymto menom neexistuje

-12.10.2011 zmluvu o investiénom Zivotnom poisteni pre zdravie a ddchodok v mene poistnika C. Q., C.
XXXIXXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 50,- €, pri¢om poistnik nemal
o takejto zmluve vedomost

- 19.10.2011 zmluvu o investi€¢nom zZivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika Ing. Y.
Q., C. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 30,- €, priom poistnik
nemal o takejto zmluve vedomost

- 19.10.2011 zmluvu o investiénom zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika K.. Y.
Q., C. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 30,- €, priom poistnik
nemal o takejto zmluve vedomost

- 19.10.2011 zmluvu o investiénom zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika K.. Y.
Q., C. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 60,- €, priom poistnik
nemal o takejto zmluve vedomost

- 23.10.2011 zmluvu o investiénom zZivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika Y. Y.
Y.., C. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 50,- €, pricom poistnik
nemal o takejto zmluve vedomost

- 15.11.2011 zmluvu o investi€¢nom zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika R. R.,
C. XXXIXXXXXX-X a nasledne uhradila v jej mene aj prvu platbu vo vyske 35,- €, pricom poistnik nemal
o takejto zmluve vedomost



- 15.11.2011 zmluvu o investi€nom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika R. R.,
C. XXXIXXXXXX-X a nasledne uhradila v jej mene aj prvu platbu vo vyske 35,- €, pricom poistnik nemal
o takejto zmluve vedomost

- 22.11.2011 zmluvu o investi€nom Zivotnom poisteni pre zdravie a dochodok v mene poistnika K.. H.
Q., C. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jej mene aj prvu platbu vo vyske 70,- €, priom osoba s
takymto menom neexistuje

- 20.11.2011 zmluvu o investiénom Zivotnom poisteni pre zdravie a dochodok v mene poistnika Y. Y.
Y.., €. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 50,- €, pricom poistnik
nemal o takejto zmluve vedomost

- 20.11.2011 zmluvu o investiénom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika T. R., C.
XXXIXXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 50,- €, pri¢om poistnik nemal
o takejto zmluve vedomost

-10.12.2011 zmluvu o investiénom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika E. Y., C.
XXXIXXXXXX-X a nasledne uhradila v jej mene aj prvu platbu vo vyske 70,- €, pricom poistnik nemal
o takejto zmluve vedomost

-10.12.2011 zmluvu o investiénom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika E. Y., C.
XXXIXXXXXX-X a nasledne uhradila v jej mene aj prvu platbu vo vyske 50,- €, pricom poistnik nemal
o takejto zmluve vedomost

- 21.12.2011 zmluvu o investiénom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika M. C., C.
XXXIXXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 50,- €, pri¢om poistnik nemal
o takejto zmluve vedomost

- 28.12.2011 zmluvu o investi€nom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika K.. A.
Y., T., C. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jej mene aj prvu platbu vo vyske 60,- €, pricom poistnik
nemal o takejto zmluve vedomost

-10.11.2011 zmluvu o investiénom Zivotnom poisteni pre zdravie a ddchodok v mene poistnika H. Q., C.
XXXIXXXXXX-X a nasledne uhradila v jej mene aj prvu platbu vo vySke 50,- €, pri€om osoba s takymto
menom neexistuje

- 14.01.2012 zmluvu o investi€nom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika K.. R.
Z., C. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jej mene aj prvu platbu vo vyske 60,- €, pricom poistnik
nemal o takejto zmluve vedomost

- 20.01.2012 zmluvu o investi€nom Zivotnom poisteni pre zdravie a déchodok v mene poistnika K.. N.
H., C. XXX/XXXXXX-X a nasledne uhradila v jeho mene aj prvu platbu vo vyske 80,- €, priom poistnik
nemal o takejto zmluve vedomost

a tieto nasledne predkladala do pobogky O. T., E..L.. Bratislava U. F. na V. G. C. XX, na zaklade &oho
bolo O. T, E..L.. Bratislava U.P.T. na U. C. XXXXXXXXXX vedeny vo U. U.U. F.,, E..L.. Bratislava na
meno jej manzela Y. Y. provizia v celkovej vySke 5.422,- € ako aj odmeny v celkovej vySke 1.440,- €, ¢im
takto poskodenej spolocnosti O. T., E..L.. F.K.L. v zastipeni Ing. E. Y. spdsobila $kodu vo vyske 4.787 - €

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachala

pokracujuci precin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud

upusta

od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k trestu ulozeného obZalovanej E. Y.I.U. rozsudkom Okresného
sudu KosSice Il zo dia 21.04.2017, sp. zn. 5T/138/2013, pravoplatnym dfia 24.04.2017, nakolko trest

uloZeny uvedenym rozsudkom poklada sud na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatony.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud poskodeného O. T., E.. L., L. L. V. XX, Bratislava, K.: XX
XXX XXX s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.



odovodnenie:

Podla §172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho
vyhlaseni na hlavnom pojednavani prokurator ako aj obZalovany spolu s obhajcom vzdali prava podat
voci nemu odvolanie a to aj za osoby opravnené podat’ odvolanie.



