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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavhom pojednavani dna 23.10.2019 v konani pred samosudcom JUDr.
Paviom Bielikom v trestnej veci proti obZzalovanému V. Y.

rozhodol:

Obzalovany V. Y., nar. XX.XX.XXXX v Banskej Stiavnici, trvale bytom mesto B., t. &. vo vazbe v Ustave
na vykon vazby llava,

je vinny, Ze

dria 06.06.2019 v Case okolo 14:15 h. v Handlovej na ulici I. €islo XX, v byte &islo X v, ktorom prespaval
so suhlasom rodic¢ov, vosiel pod vplyvom alkoholu do obyvacej izby bytu a po slovnej hadke so svojim
otcom R. Y.m, nar. XX.XX.XXXX, bytom B., I. XX/X mu povedal, ze ho zabije, ,, Ze do rana neprezije", ,,
ma, to uz vybavené ", (€¢im myslel fyzicku likvidaciu) a ,,aj si ho odsedi ", €o viackrat zopakoval aj pred
privolanou hliadkou Obvodného oddelenia PZ Handlova, pri¢om tieto slova a konanie u poSkodeného
R. Y. vzbudilo dévodnu obavu o jeho zdravie a zivot,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Zze to mdze vzbudit dévodni obavu a &in spachal na
chranenej osobe - blizkej osobe, osobe vyssieho veku,

tym spachal

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na
§ 139 ods. 1 pism. c), pism. e) Trestného zakona a za to sa

odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1, § 38 ods. 4, § 37 pism. h) a, § 39 ods. 1 Trestného zakona
k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 13 (trinast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroven zrusSuje vyrok o treste, ktorym bol ulozeny
obzalovanému V.ovi Y.vi trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 1 T 45/2019 zo dha 17. 4.
2019, doruceny dna 8. 6. 2019, pravoplatny dna 8. 6. 2019, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poSkodeny R. Y., nar. X. X. XXXX, bytom Handlova, . XXXX/
XX s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.



odovodnenie:

Sud na hlavnhom pojednavani, potom, ¢o podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, vykonal dokazovanie len ohladne vyroku
o treste a o nahrade Skody.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil rozhodnutia Cislo listu 85 - 95, vypis z evidencie
priestupkov €islo listu 97, register trestov &islo listu 98 - 99, 148 - 149, spravu &islo listu 100, pripojeny
spis Okresného sudu Prievidza ¢. 1T 45/2019.

Na Cisle listu 88 - 90 sa nachadza rozsudok Krajského sudu Tren€in €. 2To 81/2014 zo dna 12.11.2014,
ktorym bol zrudeny vyrok o treste odfatia slobody, vratane uloZenia obmedzeni, ako aj vyrok o uloZeni
skorSieho rozsudku a obzalovanému bol ulozeny podla § 323 ods. 2, § 42 ods. 1, § 41 ods. 2, § 51 ods.
1, 8§38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. h) Trestného zakona suhrnny trest odfatia slobody s probacnym
dohladom v trvani 3 roky podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu z probaénym dohfadom v trvani
5 rokov. Zaroven bol zruSeny podla § 42 ods. 2 Trestného zakona vyrok o ftreste trestného rozkazu
Okresného sudu Prievidza €. 2T 217/2013 zo dna 25.11.2013, doruceny dfia 03.12.2013, pravoplatnym
dna 12.12. 2013 a zaroven obzalovanému bolo ulozené podla § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona
obmedzenie spoc€ivajuce v zédkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok pocas
plynutia skisobnej doby a taktiez povinnost podla § 51 ods. 4 pism. e) Trestného zakona ospravedinit
sa poSkodenému za protipravne konanie.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza €. 1T 45/2019 vyplyva, Ze trestnym rozkazom zo
dfia 17.04.2019, doru€eny dria 08.06.2019, pravoplatny dfia 08.06. 2019 bol obZalovany uznany vinnym
z precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a bol mu
uloZeny trest odnatia slobody 16 mesiacov podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu 20 mesiacov.
Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavhom pojednavani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukazané, Zze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢im naplnil vSetky zakonné znaky precinu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c), pism. e€) Trestného zakona, pretoze
inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mdze vzbudit dovodnu obavu a &in spachal na
chranenej osobe - blizkej osobe, osobe vys8ieho veku. Trestna €innost’ obZalovaného je preukazana
jeho vyhlasenim podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku na hlavhom pojednavani, taktiez
vypovedou poSkodeného R. Y. v pripravhom konani, vypovedami svedkov v pripravhom konani a
taktiez listinnymi dékazmi, ktoré boli zabezpe€ené v pripravhom konani a oboznamené na hlavhom
pojednavani. Uvedené dbkazy tvoria ucelenu sustavu priamych a nepriamych dékazov, ktoré jednotlivo,
ale aj navzajom vo svojom suhrne obZalovaného z trestnej €innosti usved&uju.  Z uvedenych dévodov
sud uznal obzalovaného vinnym z precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c), pism. e) Trestného zakona.

Obzalovany ako vyplyva z registra trestov zo dna 22.10.2019 bol doteraz 9 krat sudne trestany,
naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 1T 45/2019 zo dna 17.04.2019, ktory
bol konstatovany vys38ie. V pripade prvych 6smych odsudenim su tieto odsudenia zahladené. Podla
spravy z miesta bydliska obZalovany je slobodny, v evidencii priestupkov Mestskej policie Handlova od
01.01.2017 nema ziaden zaznam. Podla vypisu z evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky v obdobi od 07.07.2014 do  06.06.2019 ma evidované 2 priestupky, jeden v oblasti dopravy,
druhy zo dna 27.10.2018, ide o priestupok podla § 49 ods. 1 pism. d) zakona o priestupkoch, tyka sa
drobného fyzického napadnutia.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona, podla ktorého pri urovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spésob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. Beruc do uvahy tieto skuto€nosti rozhodujuce pre uréenie druhu trestu a jeho vymery sud
ulozil obzalovanému podla § 194 ods. 2, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 § 38 ods. 4, § 37 pism. h), § 39 ods.
1 Trestného z&kona suhrnny trest odnatia slobody v trvani 13 mesiacov nepodmienecne v Ustave na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Vzhladom na skuto¢nost, Ze trestna ¢€innost, ktora je



predmetom tohto rozsudku bola spachana dna 06.06.2019, teda 2 dni predtym ako obzalovanému bol
dia 08.06.2019 doruceny trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza €. 1T 45/2019 zo dna 17.04.
2019, prichadzalo do uvahy obZalovanému uloZit' suhrnny trest podla § 42 ods. 1 Trestného zakona.
Sud aj ulozil obzalovanému suhrnny trest, tento trest vSak ulozil za pouzitia ustanovenia § 39 ods. 1
Trestného zakona, pretoZze ma za to, Ze vzhladom na Upravu trestnej sadzby v pripade § 38 ods. 4
Trestného zakona (ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica v zakonom
ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu) by prichadzalo do uvahy uloZenie trestu odnatia slobody
minimalne vo vyske 28 mesiacov a takyto trest, vzhfadom na okolnosti pripadu, podfa nazoru sudu
by bol trest neprimerane prisny a na zabezpecéenie ochrany spolo€nosti postaduje aj uloZenie trestu
kratSieho trvania, ktory s prihliadnutim na ustanovenie § 39 ods. 3 pism. e) Trestného zékona uloZil vo
vymere 13 mesiacov nepodmieneéne. V suvislosti s druhom trestu a s vymerou trestu povazuje sud
za délezité poukazat na tu skutoénost, Ze spbsob spachania €inu ale najma jeho nasledok v pripade
trestnej innosti, ktora je predmetom tohto rozsudku, nebol tak zavazny aby bolo potrebné na prevychovu
obzalovaného vplyvat' trestom v ramci zvySenej trestnej sadzby podla § 38 ods. 4 Trestného zakona.
Zaroven vSak podla nazoru sudu je potrebné v pripade obzZalovaného vplyvat na jeho prevychovu
uloZenim nepodmieneéného trestu, sice predchadzajice odsidenia ma obzalovany zahladené avsak
nemozno neprihliadnut, Ze obZalovany ma sklony k pachaniu nasilnej trestnej &innosti o €om sveddi
aj konstatovany priestupok podfa § 49 ods. 1 pism. d) zdkona o priestupkoch zo dia 27.10.2018. Pre
vykon trestu bol obZalovany zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia, kedze
doteraz nebol vo vykone trestu za umyselnu trestna &innost. Sud zaroven v ramci adhézneho konania
v zmysle § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného R. Y. s jeho narokom na nahradu Skody, ktoru
v pripravhom konani bliz8ie neupresnil, odkazal na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho vyhlasenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



