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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred samosudkyfiou JUDr. Beatou Bizofiovou, v pravnej veci zalobcu:
Slovenska kancelaria poistovatelov, Bajkalska 19B, Bratislava, ICO: 36062235, zastipeny TOMAS
KUSNIR s.r.o., Pajétinska 5, Bratislava, proti Zalovanym: X. G. A., U.. XX.XX.XXXX, F. R. H. U.. XX,
Bratislava, prechodne bytom A. X, Bratislava, X. C. B., U.. X.X.XXXX,F. R. G. XX, Bratislava, F..C.. C.
XX, Bratislava, o zaplatenie 9.278,57 EUR s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany v 1. a 2. rade su p o vinnispoloéne s nerozdielne zaplatit Zalobcovi 9.278,57 EUR spolu s
urokom z omeskania vo vyske 5% ro€ne od 3.4.2017 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalobcovi std p rizn ava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu doru¢enym tunajSiemu sudu dria 13.6.2018
domahal od Zalovanych zaplatenia 9.278,57 EUR spolu s urokom z ome$kania vo vySke 5% ro¢ne od
3.4.2017 do zaplatenia.

2. Podany navrh Zalobcu oddvodnil tym, Ze je pravnickou osobou zriadenou zakonom &. 381/2001 Z.z. a
v sulade s €l. 1 bod 3 Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady €. 200/103/ES je Narodnou Kancelariou
Systému zelenej karty, ktory je mechanizmom obeti dopravnych nehéd v désledku cezhrani¢ného
pohybu motorovych vozidiel. Kancelaria Systému zelenej karty v krajine miesta nehody garantuje
odSkodnenie poskodenym, ktorym bola sp6sobena Skoda prevadzkou motorového vozidla z iného Statu
Systému zelenej karty. V sulade s €l. 10 ods. 1 Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady €. 200/103/ES
je zaroven organom poverenym nahradou Skody pre pripad Skody spdsobenej nepoistenym motorovym
vozidlom - Poistny garanény fond (§ 24 ods. 2 zakona &. 381/2001 Z.z.) Zalovana v 1. rade je drzitelom
motorového vozidla zn. BMW Y.: R., ktorého prevadzkou bola spésobena Skoda a Zalovany v 2. rade
je vodi¢om motorového vozidla zn. BMW Y.: R., ktorého prevadzkou bola spésobena Skoda. Dha
16.8.2016 Zalovany v 2. rade zavinil na mieste Y. E.. L., A., predmetnym motorovym vozidlom, dopravnu
nehodu pri ktorej bolo po$kodené motorové vozidla zn. Volkswagn EVC: U. XXXAW. Rakuska Kancelaria
Systému zelenej karty uplatnila u Zalobcu naroky poSkodeného. Vzhfadom k tomu, Ze motorové vozidlo,
ktoré dopravnu nehodu spésobilo nebolo k datumu dopravnej nehody povinne zmluvne poistené zo
zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, ako to vyplyva z § 3 ods. 1 zakona
€. 381/2001 Z.z., vznikla Zalobcovi povinnost, v zmysle § 24 ods. 2 zakona €. 381/2001 Z.z., uhradit
poskodenému poistné pinenie z poistného garanéného fondu. Zalobca toto poistné plnenie poskytol
dfia 28.2.2017 vo vy3ke 10.642,61 EUR, z ktorého suma 1.364,04 EUR predstavovala poplatok systému
zelenej karty, na ktory si Zalobca narok neuplatriuje. Podfa § 24 ods. 7 zakona €. 281/2001 Z.z. si Zalobca
listom zo dfia 2.3.2017 uplatnil pravo na nahradu poistného pinenia voci Zalovanym v 1. a 2. rade vo



Yyéke 9.278,57 EUR a vyzval ich na uhradu do 2.4.2017. Zalovani v 1. a 2. rade svoj dlh neuhradili.
Zalovany v 1. rade zodpoveda za Skodu podla § 427 a nasl. Ob¢&ianskeho zakonnika a Zalovany v 2.
rade zodpoveda za vzniknutu Skodu podfa § 420 a nasl. ObCianskeho zakonnika.

3. Na preukéazanie Zalobného naroku Zalobca navrhol vykonanie dokazovania vypisom z centralnej
evidencie motorovych vozidiel, likvidaénou spravou, dokladmi preukazujucimi vznik a vySku Skody
(preklad), internym dokladom zo systému Zalobcu o poskytnuti poistného plnenia, vystupom zo systému
Zalobcu ohlfadom poistenia motorového vozidla, vypisom z U¢tu Zzalobcu, vyzvami na nahradu poistného
plnenia zo dra 2.3.2017.

4. Platobnym rozkazom ¢&.k. 12Csp/49/2018-137 zo dna 8.10.2018, sud uloZil Zalovanym v 1. a 2. rade
povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne v lehote 15 dni od doru€enia platobného rozkazu zaplatit Zalobcovi
sumu 9.278,57 EUR spolu s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne od 3.4.2017 do zaplatenia, zaplatit
nahradu trov konania za zaplateny sudny poplatok vo vySke 556,50 EUR, zaplatit naklady spojené so
zabezpecenim uradného prekladu dbkazov vo vySke 554,17 EUR a zaplatit' trovy pravneho zastupenia
vo vySke 631,12 EUR alebo podat’ v uvedenej lehote odpor.

5. Zalovana v 1. rade podala vo&i vydanému platobnému rozkazu &.k. 12Csp/49/2018-137 zo dia
8.10.2018 v&as odpor s vecnym odbévodnenim. Sud uznesenim ¢&.k. 12Csp/49/2018 - 149 zo diia
8.4.2019 platobny rozkaz ¢&.k. 12Csp/49/2018-137 zo dfia 8.10.2018 v zmysle § 267 ods. 3 CSP zrusil.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie na 23.10.2019.

7. Podla § 274 CSP na pojednavani rozhodne sud o zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a)sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nari riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b)Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

Podlfa § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. V danom pripade sud rozhodol rozsudkom pre zmeskanie na navrh Zalobcu, prednesenym na
pojednavani dfia 23.10.2019, pretoZe mal za to, Ze su spinené vSetky podmienky pre takéto rozhodnutie.
Zalovany v 1. a 2. rade sa na pojednavanie diia 23.10.2019 nedostavili, svoju neuast do terminu
pojednavania neospravedinili, predvolanie na pojednavanie mali riadne vykazané, Zalovana v 1. rade
dna 9.9.2019 a Zalovany v 2. rade dna 23.9.2019. V konani neSlo o spotrebitelsky spor a vydany
rozsudok pre zmesSkanie nebol vydany v neprospech spotrebitefa, pretoze predmetom sporu bol
regresny narok v zmysle § 24 ods. 2 zakona €. 381/2001 Z.z.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 CSP a § 255 ods. 1 CSP podla pomeru Uspechu vo veci
a uspesnému zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100%.

10. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vys&i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku pre zmeskanie odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZe  Zalobca podat navrh
na vykonanie exekucie.

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie.



Navrh na zruenie rozsudku pre zmeskanie mbze zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre
zmesSkanie dozvedel, pisomne, dvojmo, na Okresnom sude Bratislava I.



