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Uznesenie

Okresny sud Nitra, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti V.: S.R., R.. XX XX.XXXX O. K., R..
XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova
tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, deti rodi¢ov: K. F., R.. XX XX.XXXX, T. D. W., H. XXX/XX,
t.€. bytom R., N. XX, zast. JUDr. Petrom Havlikom, advokatska kanceléria s.r.o., Nitra, Damborského
13, ICO: 50 361 864 a N. V., R.. XX.XX.XXXX, T. D. N. N. XXX za t&asti Okresného prokuratora v
Nitre a Uradu komisara pre deti, Bratislava, Odborarske nam. 3 v konani o navrhu rodi¢ov na Gpravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Otec sa svojim navrhom podanym na tunajsi sud dha 27.9.2019 domahal, aby sud neodkladnym
opatrenim do€asne do doby riadneho rozhodnutia vo veci samej zveril obe maloleté deti do jeho osobnej
starostlivosti a matke maloletych deti upravil styk na kazdu parnu sobotu od 14.00 hod. do 18.00
hod. a kazdu parnu nedelu od 14.00 hod. do 18.00 hod. za pritomnosti otca. Svoj navrh oddévodnil
tym, Ze ma strach o deti, boji sa, Ze by im mohlo byt zo strany manzela matky ubliZzené. Deti su
vystavované neustalemu psychickému natlaku. Matka nevie zabezpe it stabilné prostredie, stabilné
bytové podmienky, neustale od maloletych deti odchadza. Manzel matky je agresivny, €o je podloZzené
aj v dokumentacii sudu, v minulosti ho aj napadol. On sa vie o maloleté deti riadne postarat, deti by
nemali neustalu zmenu bydliska. Matka maloleté deti nechava v starostlivosti manzZela a ona odchadza
na dva tyZdne pracovat do Rakuska, teda nedokaze naplinit osobne potreby maloletych deti. (1)

Otec k podanému navrhu dolozil aj &estné vyhlasenia N. S. 0. 0. S., 0. W. O. X. W. O. O. S. zo dia
13.8.2018, tieZ vyjadrenie E. Q., vyjadrenie Z&kladnej Skoly Plavecky Peter zo dfia 28.5.2019Ziadost’ o
odnatia rodi¢ovského prispevku zo drna 17.3.2017, lekarsku spravu zo dna 6.11.2012, ziadost K. F. o
nulitu manzelstva, zaznam z oSetrenia K. F. zo dfa 25.4.2011. (2)

Sud sa dalej oboznamil s obsahom spisu OS Nitra sp. zn. 24P/173/2019 ako aj s obsahom pripojeného
spisu OS Malacky sp. zn. 8P/235/2018, z ktorych zistil nasledovné skutoénosti: (3)

Dria 4.4.2017 podala matka maloletych deti V. - S. O. K. navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadala zverit obe maloleté deti K. O. S. do svojej osobnej starostlivosti z dbvodov, Ze odchadza
zo spolo¢nej domacnosti, nakolko ju partner psychicky tyranizuje. Okresny sud Senica uznesenim
10P/16/2017-12 zo dfia 26.4.2017 navrh matky ako nedévodny zamietol. (4)

Dha 20.9.2017 podala matka maloletych deti navrh na zverenie maloletych deti do jej osobne;j
starostlivosti s tym, Ze otca sud zaviaZe prispievat na ich vyzivu po 80 eur mesacne na kazdé dieta a
styk otca s detmi bude prebiehat na zaklade rodi¢ovskej dohody. Uznesenim Okresného sudu Senica
11P/50/2017-6 zo dfia 23.10.2017 bola prenesena prislusnost vo veci na Okresny sud Malacky. Dna



16.11.2017 podal otec maloletych deti na Okresny sud Senica navrh na zverenie maloletych deti do
jeho osobnej starostlivosti s tym, Zze matke bude uréené vyzivné po 80 eur mesaéne na kazdé dieta.
Uznesenim Okresného sudu Malacky 8P/366/2017-24 zo dfia 17.5.2018 boli konania o navrhu otca na
Upravu prav a povinnosti k maloletym detom a o navrhu matky na Upravu prav a povinnosti k maloletym
detom spojené na spolo¢né konanie. (5)

Dha 21.5.2018 podala matka maloletych deti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
Ziadala zverit obe maloleté deti do svojej osobnej starostlivosti a otca deti zaviazat vyzivhym po 50 eur
mesacne na kazdé dieta. (6)

Dna 6.7.2018 podal otec maloletych deti navrh na 24 hodinové neodkladné opatrenie, ktorym Ziadal
zverit obe maloleté deti do jeho osobnej starostlivosti a zakazat styk maloletych deti s manZzelom matky
ako aj s jej dvomi starS§imi detmi. (7)

Okresny sud Malacky uznesenim 8P/366/2017-114 zo dha 26.7.2018 do€asne na ¢as do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti zveril obe maloleté deti
do osobnej starostlivosti matky a otcovi deti ur€il vyzivné vo vySke 50 eur mesaCne na kazdé dieta.
Sud navrh otca na vydanie neodkladného opatrenia zamietol. Uznesenim Krajského sudu v Bratislave
11CoP/343/2018-186 zo dria 24.10.2018 bolo predmetné uznesenie zruSené a vec vratena na dalSie
konanie a nové rozhodnutie. (9)

Dna 8.8.2018 podal otec maloletych deti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal
presné vymedzenie ¢asu jeho stretdvania sa s maloletymi detmi. Uznesenim Okresného sudu Malacky
8P/235/2018-43 zo diia 18.9.2018 bol navrh otca na vydanie neodkladného opatrenia zamietnuty
vzhladom k tomu, Ze sa v tom &ase rodicia maloletych deti vedia na stretdvani dohodnut. (9)
Uznesenim Okresného sudu Malacky 8P/366/2017-229 zo dna 1.2.2019 boli navrhy oboch rodi¢ov na
vydanie neodkladného opatrenia zamietnuté. Krajsky sud v Bratislave uznesenim 11CoP/137/2019-384
zo dna 22.5.2019 uznesenie Okresného sudu Malacky v Casti zamietnutia navrhov rodi¢ov potvrdil a
zaroven nariadil neodkladnym opatrenim Upravu styku otca s maloletymi detmi v kazdom kalendarnom
tyZdni v roku v stredu v €ase od 16.00 hod. do 19.00 hod., kedy si otec maloleté deti od matky prevezme a
po ukonceni styku matke v mieste jej bydliska maloleté deti odovzda, v kazdom neparnom kalendarnom
tyZdni v roku od piatku od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod., v mesiaci jul 27. a 30. kalendarny
tyzden od pondelka od 9.00 hod. do nedele do 17.00 hod. a poCas sviatkov Vianoc a Nového roka
od 26.12. od 9.00 hod. do 1.1. do 17.00 hod. s tym, Ze si otec maloleté deti v mieste ich bydliska
prevezme a po ukonceni styku si prevezme v mieste bydliska otca matka maloleté deti. Krajsky sud vo
svojom rozhodnuti okrem iného skon&tatoval, Ze v starostlivosti matky maloletych deti neboli zistené
Ziadne zavazné nedostatky alebo pochybenia a preto nie je dévod neodkladnym opatrenim menit
vychovné prostredie maloletych deti z dévodu ich ohrozenia alebo zanedbavania. Rozhodnutie o zvereni
maloletych deti do starostlivosti jednému z rodi¢ov si bude vyZadovat vykonanie dokazovania vo veci
samej, vyhodnotenie schopnosti otca a matky zabezpecCovat' vychovu a starostlivost o maloleté deti,
schopnost spolupracovat s druhym rodi€om ako aj celkové rodiCovské kompetencie a podmienky na
vychovu maloletych deti. (10)

Rodic¢ia maloletych deti neziju v spolo€nej domacnosti od polovice roka 2017. Spociatku si rodiCia
maloleté deti striedali, nasledne priSlo k preruseniu kontaktov otca s maloletymi detmi a to od oktdbra
2018 do juna 2019. V septembri 2019 priniesla matka maloletého S. otcovi s tym, Ze ho ma dat' v mieste
jeho bydliska do Skélky. Nasledne 20.9.2019 poziadala otca o odovzdanie syna do jej starostlivosti.
V sugasnej dobe byva matka spolu s maloletymi detmi a svojim manzelom a ich spoloénymi dvomi
maloletymi detmi v podnajme v meste R.. Aktualne sa jedna o podndjom na N. XX. Zo spravy zo Setrenia
pomerov zo dia 9.10.2019 bolo zistené, Ze v Case Setrenia sa v domacnosti zdrZziaval manzel matky
spolu so vSetkymi Styrmi maloletymi detmi s tym, Ze dve starSie deti J. F., R.. XX.XX.XXXX O. K. F.R.,
R.. XXX XXXX sa prave chystali do Skoly. Maloleté deti S. a K. sa nachadzali doma z dévodu, Ze
Cakali, Ze si ich pride vyzdvihnut ich otec 0 10.00 hod. Jedna sa o 4 - izbovy rodinny dom, Cistota a
hygiena boli na poZzadovanej urovni, neboli zaznamenané Ziadne nedostatky. Potravinové zasoby boli
zabezpelené v dostato€nom mnozZstve. Maloleté deti S. O. K. v ase navstevy pokojne lezali na gaudi
a pozerali rozpravky. Oble€ené mali pyZzamo, ktoré bolo Cisté. Matka maloletych deti sa mala v ¢ase
Setrenia nachadzat na brigade. (11)

Zo spravy UPSVaR Nitra zo dfia 23.9.2019 vyplyva, Ze pri opakovanych pokusoch o pre$etrenie pomerov
na predchadzajucej adrese matky maloletych deti R., H. X/A sa viac krat stalo, Ze Setrenie nebolo
umoznené z dévodu, Ze im nikto neotvaral. V pripade, ak sa pomery preSetrit podarilo, neboli zistené
v starostlivosti o maloleté deti Ziadne nedostatky. (12)



Na pojednavani dia 24.9.2019 obaja rodicia popisali situaciu ohfadne maloletych deti kazdy zo svojho
pohfadu. Aj nadalej nedokaZu spolu riadne komunikovat. Obaja trvaju na tom, aby boli maloleté
zvereneé do ich osobnej starostlivosti. Rodina bola zaradena na spolupracu s Familiam 0.z. a rodicia boli
zapojeni do projektu Zabezpec&enie vykonavania odbornych metdd na prispdsobenie sa novej situacii
v prirodzenom rodinnom prostredi. Kolizny opatrovnik sa na pojednavani vyjadril, Ze navrhuje, aby
sud neodkladnym opatrenim zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti otca vzhfadom k tomu, Ze s
matkou sa opakovane neda nadviazat kontakt, tato zamerne zatajovala miesto svojho pobytu, preto
nemaiju istotu, Ze deti su s matkou v bezpeéi. Zastupca Uradu komiséara pre deti k uvedenému uviedol,
Ze sa k tomuto navrhu pripajaju. Ich urad sleduje toto konanie od roku 2018, vzdy sleduju najlepsi
zaujem dietata. Z doteraz zisteného dokazovania je zrejmé, Ze deti su tak naviazané na svojho otca,
Ze sa vyslovene dozaduju dotykov s nim a kontaktu. Otec im vie zabezpe it taku starostlivost, ktora by
bola vhodné z hladiska ich dalSieho zdravého psychického aj fyzického vyvoja. Pravny zastupca matky
uviedol, Ze je potrebné zaoberat’ sa tym, €i su tu pritomné zakonné podmienky, aby mohlo byt vo veci
nariadené neodkladné opatrenie. Navrhuju preto, aby bol tento navrh riadne pisomne odévodneny. Je
prekvapeny zo stanoviska detského ombutsmana, ktory do konania pristupil niekedy v roku 2018 a v
celom spise nebolo zaznamenané Ziadne predbezné hodnotenie, z ktorého by bolo mozné ziskat nazor
uradu. Prokurator OP Nitra uviedol, Ze sa pripajaju k navrhu pravneho zastupcu matky s tym, Ze navrh
na neodkladné opatrenie treba riadne pisomne oddvodnit. Nasledne by sa s nim chceli oboznamit, aby
sa k nemu mohli vyjadrit. (13)

Podla § 2 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania podfa tohto zakona
sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. (14)

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za€atim konania, po€as konania
a po jeho skon&eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. (15)

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozend. (16)

Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikéaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena. (17)

Podla § 328 ods. 1 a ods. 2 veta druha CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné
nariadenie, ak su splnené podmienky podfla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladné opatrenie
zamietne. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 30 dni od
dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezZitosti podia § 326. (18)

Nariadenie neodkladného opatrenia je pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osveddi, Ze su tu
pravne vztahy medzi u€astnikmi, ak tieto pravne vztahy vyZaduju bezodkladnu Upravu, ak tato Uprava
je potrebna, aby neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy. Neodkladnym opatrenim
sud poskytuje ochranu pravam a pravom chranenym zaujmom ucastnikov a zabezpecuje upravu stavu



pomerov tak, aby svojim rozhodnutim sledoval ako prvorady zaujem maloletych deti, ktorych sa toto
rozhodnutie sud bezprostredne dotyka. (19)

Z doteraz zistenych skutoCnosti je zrejmé, Ze starostlivost o maloleté deti V. je zabezpelovana zo
strany matky a jej manzela riadne. V Case Setreni pomerov, pripadne pocas navstevy maloletych deti
na Urade prace, socialnych veci a rodiny Nitra neboli zistené v starostlivosti o maloleté deti Ziadne
nedostatky. Maloleté deti boli pokojné, Cisto a sluSne obleCené. Je zrejmé, Ze problémom aj nadalej
zostava vzajomna komunikacia medzi rodiémi maloletych deti, resp. otcom a manzelom matky. Otec ma
aktualne kontakt s maloletymi detmi zabezpeceny formou neodkladného opatrenia. Z dokladov, ktoré
aktualne dolozil do spisu k prebiehajucemu konaniu sud zistil skuto¢nosti, ktoré uz boli zrejmé pred
nariadenim posledného neodkladného opatrenia Krajskym sudom v Bratislave a ktoré sa uz v spise v
tom €ase nachadzali a krajsky sud na ne vo svojom rozhodnuti prihliadol. To, ktoré vychovné prostredie
bude pre maloleté deti vhodnejSie, bude sud aj nadalej zistovat dokazovanim vo veci samej, v ktorom
konani za tymto u¢elom bude ustanoveny znalec na vypracovanie znaleckého posudku. (20)

Na zaklade doteraz zistenych skuto€nosti nebolo preukazané akutne ohrozenie fyzického, psychického
a socialneho vyvinu maloletych deti a preto ani nebol dévod na zmenu predchadzajuceho rozhodnutia o
uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti formou neodkladného opatrenia. Otec vo svojom navrhu
neuvadza Ziadne skuto€nosti, ktoré by svedcili o priamom ohrozeni deti. Vzhladom k tomu, Ze neboli
zistené tak zavazné skutoCnosti, ktoré by svedcili o realnom ohrozeni Zivota alebo zdravia maloletych
deti, sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia ako nedévodny zamietol. Pre uUplnost
sud poznamenava, Ze kolizneho opatrovnika nevyzyval na doplnenie svojho navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktory predniesol na pojednavani, pretoze otec maloletych deti podal tri dni na
to navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v rovnakom zneni. (21)

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky sud v
Nitre prostrednictvom Okresného sudu Nitra (§ 355 ods. 2 a §357 pis. d) Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



