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Spisova znacka: 9Er/232/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 24.10. 2019
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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci exekucie opravneného: FAST PLUS s.r.o., so sidlom vBratislava, Na
pantoch 18, ICO: 35 712 783, zastipeny: JUDr. Marta Michalkova-advokatka, so sidlom Bratislava,
Zupné namestie 3, proti povinnému: H. P., L. J., vedenej u sudneho exekutora Mgr. Marcely Zummerovej,
so sidlom exekutorského uradu Michalovce, ul. Kpt. Nalepku 22, pod sp. zn. EX 122/2015, o vymozenie
sumy 469 eur a trov exekucie, takto

rozhodol:
Exekucia sa zastavuje.
odovodnenie:

1. Diia 25.03.2015 sa na zaklade navrhu pévodného opravneného doruéeného sidnemu exekutorovi
zaCalo exekuné konanie na podklade exeku€ného titulu, ktorym je pravoplatné a vykonatefné
rozhodnutie - rozsudok vydany Okresnyjm sudom Topol€any sp. zn. 1T/102/2014 zo dha 30.10.2014
(dalej len ,exekucny titul®).

2. Dfa 01.04.2015 bola sudu doru€ena Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie. Poverenim €. 5204*078967 zo dnha 19.06.2015 vydanym Okresnym sudom Piestany bol
povereny vykonanim exekucie sudny exekutor na vymoZzenie uloZenej povinnosti zaplatit sumu 469 eur
a trovy exekucie.

3. Diia 25.01.2017 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie z dévodu
nemajetnosti povinného. Sudny exekutor zistil, Ze povinny nevlastni Ziaden postihnutefny nehnutelny
majetok (lustracia katastra nehnutelnosti zo dfia 16.12.2016), ma zriadeny bankovy ucet (elektronické
lustracia bank zo dha 17.01.2017) s negativnym zostatkom a blokovanou sumou, nevlastni motorové
vozidlo (lustracia Dopravného inSpektoratu zo dia 17.07.2015) a nie je poberatelom Ziadnej mzdy ani
prijmu (lustracia Socialnej poistovne zo dha 12.12.2016), ktory by podliehal exekucii. Voci povinnému
je vedenych dalSich 16 konani od roku 2006 (lustracia CRE).

4. Podla § 243h ods. 1 zakona NR SR €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti a
o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®),
ak tento z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa
dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla
§ 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) zakona ¢&. 233/1995 Z.z. Exeku¢ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak
majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

6. Podfla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.



7. Nemajetnost’ povinného ma sud za preukdzanu aj z materialu vedenom v exeku¢nom spise, ktory
sudny exekutor sudu zapoZi¢al. Zo spisového materidlu vyplyva, Ze povinny nevlastni Ziadny hnutelny
alebo nehnutefny majetok, ktory by podliehal exekucii - lustracie katastra nehnutefnosti, socialna
poistovna, banky. Nakofko podmienky v zmysle vy&Sie citovaného zakonného ustanovenia boli spinené,
sud z dévodu uvedeného v bode 3. uznesenia exekuciu zastavil.

8. Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. O trovach exekucie rozhodne sud podla ustanovenia § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni
ucinnom do 31.03.2017 po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude PieStany. Podava sa dvojmo. Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



