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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v trestnej veci obzalovaného I.. S. S., nar. XX.XX.XXXX v W., pre zlo¢in
sexualneho nasilia v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a
iné na hlavnom pojednavani konanom dfia 24. oktébra 2019 samosudkynou JUDr. Alenou Ondrejovou
takto

rozhodol:

Obzalovany: I..S. S.Z. T.E. V.,
nar. XX.XX.XXXX v W., trvale bytom M. Y. XXXX/X, W., t. &. vo vazbe v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

je vinny, ze

1.

25.12.2018 v &ase okolo 17.45 h. v priestoroch toaliet v M. X. C., G.. Y. C.. XX, okres Rimavskéa Sobota
pod hrozbou nasilia natil klienta M. X. C. I.. V..H.., nar. XX.XX.XXXX v R., k oralnemu styku takym
spbsobom, ze najprv si pred nim stiahol nohavice aj trenirky, nasledne mu opakovane povedal vetu ,Ak
ma nevyfajéi§, zbijem ta", pricom k oralnemu styku nedoslo, nakolko ich vyrusili pracovnici M.E. X. C.,
ktorym konanim I.. V..H.. nespdsobil Ziadne zranenia, ktoré by si vyziadali u I.. V..H.. lieCenie,

2.

25.02.2019 v 8ase okolo 18.40 h. v priestore jedalne vM. X. C., G.. Y. C.. XX, B. M. G., pristupil k I.. J..M..,
nar. XX.XX.XXXX v R., ktory klient M. X. C. sa v tom &ase rozpraval s vychovavatelom I. Y., ktorému
vychovavatelovi povedal ,Toto tisté prasa chce na mria podat Sikanu" a nasledne na to za¢al maloletého
J..M.. pastami ruky udierat do tvare a pod rebra, kde v Utoku prestal, nakolko zasiahol vychovavatel I.
Y., ktory ho ako uto¢nika spacifikoval, avSak nasledne I. J..M.. povedal slova ,Si ta najdem a zabijem
ta", ktorym svojim konanim vzbudil u poskodeného I.. J..M.. dévodnu obavu s tym, Ze svoje vyhrazky
uskutoéni,

3.

od presne nezisteného dfia v mesiaci marec 2019 do 04.05.2019 v presne nezistenom &ase v M. X. C.,
G..Y.C.. XX, B.M.A. G., intenzivne 2-3kréat do tyzdiia pod hrozbou zbitia a zabitia Ziadal od po$kodeného
.. D..Y.., nar. XX.XX.XXXX v U., taktiez klienta M. X. C., aby mu dal sladkosti, cigarety alebo potraviny,
ktoré si nakupil vobchode, po éom mu ich poSkodeny I.. D..Y.. zo strachu odovzdal, a ked mu ich odmietol
dat, tak ho viackrat boxoval, alebo udrel do chrbta, pri€¢om sa poskodenému vyhrazal slovami, ,Nech to
skusi niekomu povedat!" a naposledy 04.05.2019 v presne nezistenom Case sa poSkodenému I.. D..Y..
vyhrazal, Zze ho zbije a zabije, ked mu neda Cipsy a salamu, ktoré si poSkodeny I.. D..Y.. kupil v obchode
v dedine v C., povedal mu, Ze ,Sak pockaj veder, ked ta chytim!", &im u poskodeného I.. D..Y.. vzbudil
doévodnu obavu, ze svoju hrozbu uskutocni, pri€om mu nespdsobil Ziadne zranenia, ktoré by si vyziadali
lekarske oSetrenie,



4,

- 17.05.2019 v &ase okolo 13.00 h v M. X. C., G.. Y. C..XX, B. M. G. sa ako klient tohto zariadenia
vyhrazal svojmu vychovavatefovi U. W., nar. XX XX.XXXX v M. G., trvalym bydliskom M. G., Y. XXXX/
XX, Ze ho udrie, kopne, odtrhne mu hlavu, potom sa jeho smerom rozbehol, silno ho chytil za lavu ruku,
ktoru kratky €as drzal, potom ju pustil a rozbehol sa smerom ku dveram, odtial zobral metlu, pomocou
ktorej sa ho pokusil udriet, ktory uder U. W. vykryl, nasledkom ¢oho obaja spadli na zem, kde ho U. W.
spacifikoval, aby nepokracoval v utoku, pricom toto jeho konanie u poSkodeného U. W. vzbudilo dévodnu
obavu a strach o jeho Zivot a zdravie s tym, Ze svoje vyhrazky uskutoéni,

- 18.05.2019 v &ase okolo 18.45 hv M. X. C., O.. G.. Y. C.. XX, B. M. G. sa ako klient tohto zariadenia
vyhrazal svojmu vychovavatelovi I.. M. K., nar. XX.XX.XXXX v R., trvalym bydliskom M. G., . XX/XX,
Ze ked ho nepusti mimo arealu M. X., tak si nieCo spravi, Ze sa podreze, potom zacal byt agresivny,
buchal pastami do steny, vulgarne nadaval na adresu v tom &ase nepritomnej M. M. C. I.. H. H.M.,
nasledne vykrikoval I.. M. K., Ze aj jeho zabije, lebo ho nechce pustit mimo arealu M. C., priom toto
jeho konanie vzbudilo u poskodeného I.. M. K. dévodnu obavu a strach o jeho Zivot a zdravie s tym,
Ze svoje vyhrazky uskutoéni,

teda

1.

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia donutit’ iného k oralnemu styku a uvedeny &in
spachal na dietati, to jest na osobe mladSej ako osemnast rokov, aviak k dokonaniu trestného Cinu
nedoslo,

2.

inému sa vyhrazal smrtou, taZzkou ujmou na zdravi takym spdsobom, Ze to mézZe vzbudit dévodnu obavu
a uvedeny ¢in spachal na chranenej osobe, to jest na dietati, to jest na osobe mladSej ako osemnast’
rokov,

3.
iného nasilim, hrozbou nasilia alebo inej tazkej ujmy nutil, aby nie€o konal a uvedeny &in spachal na
chranenej osobe, to jest na dietati, to jest na osobe mladSej ako osemnast rokov,

4.
inému sa vyhrazal smrtou, taZzkou ujmou na zdravi takym spdsobom, Ze to mézZe vzbudit dévodnu obavu
a uvedeny Cin spachal zavaznejSim spésobom konania, to jest so zbrafiou a na viacerych osobach,

tym spachal

1.

Zlo€in sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a § 127 ods. 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona

2.
pre€in nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s
poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zédkona a § 127 ods. 1 Trestného zakona,

3.
zlo€in vydierania podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného z&kona s poukazom na
ustanovenie § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a § 127 ods. 1 Trestného zakona,

4.



pokraCovaci precin nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a), pism. j) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 200 ods. 2 Tr. zdkona, § 36 pism. j), pism. I) Tr. zakona, § 37 pism. h) Tr. zakona, § 38 ods. 2,
ods. 3 Tr. zakona, § 41 ods. 2 Tr. zakona, § 117 ods. 1 Tr. zdkona sud obZalovanému uklada uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky nepodmieneéne.

Podla § 117 ods. 4 Tr. zakona sud obZalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odfatia slobody pre mladistvych.

Podla 73 ods. 2 pism. c) Tr. zakona sud obZalovanému uklada ochranné pedopsychiatrické lie€enie
formou ambulantnou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Rimavskej Sobote dfia 24.09.2019 sp. zn. 1Pv 200/19 podal obZalobu
nal.. S. S. pre zlocin sexualneho nasilia v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 200 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Trestného zakona a iné, na tom skutkovom zaklade ako je to v obZalobe uvedené.

Obzalovany I.. S. S. na hlavhom pojednavani konanom dna 24.10.2019 uviedol, Ze vo veci sa citi byt
vinny v plnom rozsahu. Uznava vinu a priznava spachanie skutkov. Dodal, Ze chce urobit’ vyhlasenie o
vine. Nevedel uviest motiv svojho konania, ale velmi to [utuje.

Vzhladom na vyhlasenie obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutkov, sud v tomto rozsahu
postupoval primerane podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. poriadku a zistil formou otazok ¢i
obzalovany I.. S. S.

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu.

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby.

f)rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu.
g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu.

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in.

Obzalovany I.. S. S. na vSetky otazky odpovedal ,ano*.

Vzhladom na vyhlasenie obZalovaného prokuratorka sa vyjadrila, Ze suhlasi s prijatim jeho vyhlasenia.
Poukazujuc na hore uvedené skuto¢nosti sud podfa § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal vyhlasenie
obZalovaného a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v akom obZalovany priznal spachanie skutkov, sa
nevykona.

Sud vykonal dokazovanie v zmysle § 257 ods. 8 Tr. poriadku v suvislosti s vyrokom o treste.

Dalej bolo vykonané dokazovanie obozndmenim sa s obsahom spisového materialu 3T 88/2019
obZalobou, znaleckymi posudkami, rodnymi listami, spravou z uradu prace, socialnych veci a rodiny,



odpisom z registra trestov, spravou o povesti, spravou o priestupkoch, uznesenie Okresného sudu
Lugenec 21P 24/2019, rozsudok Okresného sudu Lugenec sp. zn. 9P 51/2017 a spravou z M. X. C..

Vo veci bol vypracovany znalecky posudok z odboru zdravotnictvo a farmécia, odvetvie psychiatria €. XX/
XXXX na obZalovaného .. S. S. zo z&verov ktorého vyplyva, Ze netrpi duSevnym ochorenim v pravom
slova zmysle, t. j. psychézou. Ide u neho o fahki mentélnu retardaciu s vyraznymi poruchami spravania
a abnormne Strukturovanu osobnost s rysmi emocnej lability, impulzivity, o je povaZzované za trvalu
poruchu osobnosti neznizujucu jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti. Tieto boli obe zachované.
U obZalovaného nebola zistena zavislost od alkoholu a inych navykovych a omamnych latok v zmysle
choroby. Tiez u neho nebola zistena porucha sexualnej identifikacie, orientacie, aktivity, ani porucha
kombinovana. Znaleckym dokazovanim bolo zistené, Ze u I.. S. S. ide o osobnost’ psychosexuélne
nezrelt, ¢o nie je sexualna deviacia, ale porucha osobnosti. ObZalovany chape zmysel trestného
konania a znalec odporudil mu uloZit ochranné pedopsychiatrické lie€enie formou ambulantnou, pri¢om
jeho pobyt na slobode znalec povazuje za relativhe nebezpecény, poukazujuc na jeho vyrazné poruchy
spravania.

Vykonanym dokazovanim sud mal za preukdzané, Ze

1.

25.12.2018 v &ase okolo 17.45 h. v priestoroch toaliet v M. X. C., G.. Y. C.. XX, okres Rimavska Sobota
pod hrozbou nasilia natil klienta M. X. C. I.. V..H.., nar. XX XX.XXXX v R., k oralnemu styku takym
spbsobom, Ze najprv si pred nim stiahol nohavice aj trenirky, nasledne mu opakovane povedal vetu ,Ak
ma nevyfajéi$, zbijem ta", pricom k oralnemu styku nedoslo, nakolko ich vyrusili pracovnici M.E. X. C.,
ktorym konanim I.. V..H.. nespdsobil Ziadne zranenia, ktoré by si vyziadali u I.. V..H.. lieCenie,

2.

25.02.2019 v 8ase okolo 18.40 h. v priestore jedalne v M. X. C., G.. Y. C.. XX, B. M. G., pristapil k I.. J..M..,
nar. XX.XX.XXXX v R., ktory klient M. X. C. sa v tom &ase rozpraval s vychovavatelom I. Y., ktorému
vychovavatelovi povedal ,Toto tisté prasa chce na mrfia podat Sikanu" a nasledne na to za¢al maloletého
J..M.. pastami ruky udierat do tvare a pod rebra, kde v Utoku prestal, nakolko zasiahol vychovavatel I.
Y., ktory ho ako uto&nika spacifikoval, avSak nasledne I. J..M.. povedal slova ,Si ta najdem a zabijem
ta", ktorym svojim konanim vzbudil u poSkodeného I.. J..M.. dévodnu obavu s tym, Ze svoje vyhrazky
uskutoéni,

3.

od presne nezisteného dfia v mesiaci marec 2019 do 04.05.2019 v presne nezistenom &ase v M. X. C.,
G..Y.C..XX,B.M.A. G,, intenzivne 2-3kréat do tyzdfa pod hrozbou zbitia a zabitia Ziadal od po§kodeného
.. D..Y.., nar. XX.XX.XXXX v U., taktiez klienta M. X. C., aby mu dal sladkosti, cigarety alebo potraviny,
ktoré si nakupil vobchode, po éom mu ich poSkodeny I.. D..Y.. zo strachu odovzdal, a ked mu ich odmietol
dat, tak ho viackrat boxoval, alebo udrel do chrbta, pri¢om sa poskodenému vyhrazal slovami, ,Nech to
skusi niekomu povedat!" a naposledy 04.05.2019 v presne nezistenom ¢ase sa poSkodenému I.. D..Y..
vyhrazal, Ze ho zbije a zabije, ked mu neda Cipsy a salamu, ktoré si poSkodeny I.. D..Y.. kupil v obchode
v dedine v C., povedal mu, Ze ,Sak po&kaj veder, ked ta chytim!", &im u poskodeného I.. D..Y.. vzbudil
dévodnu obavu, Ze svoju hrozbu uskutoCni, pricom mu nespdsobil Ziadne zranenia, ktoré by si vyZiadali
lekarske oSetrenie,

4,

- 17.05.2019 v &ase okolo 13.00 h v M. X. C., G.. Y. C..XX, B. M. G. sa ako klient tohto zariadenia
vyhrazal svojmu vychovavatefovi U. W., nar. XX XX.XXXX v M. G., trvalym bydliskom M. G., Y. XXXX/
XX, Ze ho udrie, kopne, odtrhne mu hlavu, potom sa jeho smerom rozbehol, silno ho chytil za lavu ruku,
ktoru kratky €as drzal, potom ju pustil a rozbehol sa smerom ku dveram, odtial zobral metlu, pomocou
ktorej sa ho pokusil udriet, ktory uder U. W. vykryl, nasledkom ¢oho obaja spadli na zem, kde ho U. W.
spacifikoval, aby nepokracoval v utoku, pricom toto jeho konanie u poSkodeného U. W. vzbudilo dévodnu
obavu a strach o jeho Zivot a zdravie s tym, Ze svoje vyhrazky uskutoéni,

- 18.05.2019 v &ase okolo 18.45 hv M. X. C., O.. G.. Y. C.. XX, B. M. G. sa ako klient tohto zariadenia
vyhrazal svojmu vychovavatelovi I.. M. K., nar. XX XX.XXXX v R., trvalym bydliskom M. G., . XX/XX,
Ze ked ho nepusti mimo arealu M. X., tak si nie€o spravi, Ze sa podreze, potom zacal byt agresivny,
buchal pastami do steny, vulgarne nadaval na adresu v tom &ase nepritomnej M. M. C. I.. H. H.M.,

nasledne vykrikoval I.. M. K., Ze aj jeho zabije, lebo ho nechce pustit mimo arealu M. C., pric¢om toto



jeho konanie vzbudilo u poSkodeného I.. M. K. dévodnu obavu a strach o jeho Zivot a zdravie s tym,
Ze svoje vyhrazky uskutoéni.

Obzalovany sa k spachanej trestnej €innosti doznal, svojho konania olutoval a urobil vyhlasenie o
priznani viny a uznani spachanych skutkov.

Sud po vykonanom dokazovani konanie obZalovaného I.. S. S. kvalifikoval v bode 1. ako zlo€in
sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a § 127 ods. 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, lebo dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k
dokonaniu trestného ¢&inu, ktorého sa dopustil v imysle nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia
donutit’ iného k ordlnemu styku a uvedeny €in spachal na dietati, to jest na osobe mladSej ako osemnast
rokov, avSak k dokonaniu trestného &inu nedoslo. V bode 2. ako precin nebezpecného vyhrazania podla
§ 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zadkona s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona a § 127 ods. 1 Trestného zakona, lebo inému sa vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na
zdravi takym spbsobom, Zze to méze vzbudit dévodnu obavu a uvedeny &in spachal na chranenej osobe,
to jest na dietati, to jest na osobe mladSej ako osemnast rokov. V bode 3. ako zlo&in vydierania podla
§ 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism.
a) Trestného zékona a § 127 ods. 1 Trestného zakona, lebo iného nésilim, hrozbou nasilia alebo inej
tazkej ujmy nutil, aby nie€o konal a uvedeny €in spachal na chranenej osobe, to jest na dietati, to jest
na osobe mladSej ako osemnast rokov. V bode 4. ako pokracovaci precin nebezpecného vyhrazania
podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a),
pism. j) Trestného z&kona, lebo inému sa vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi takym spésobom,
Ze to méze vzbudit dévodnu obavu a uvedeny &in spachal zavaznejSim spbésobom konania, to jest so
zbrafiou a na viacerych osobach.

Obzalovany I.. S. S. v mieste bydliska je vSeobecne hodnoteny. Z jeho vyjadrenia v8ak vyplynulo, Ze
od svojich piatich rokov vyrastal v detskych domovoch, pretoze rodi¢ia nemali vytvorené podmienky na
jeho vychovu ako aj vychovu jeho surodencov. V priestupkovom konani nebol rieSeny.

Zo spravy M. X. C., kde bol obzalovany I.. S. S. umiestneny, vyplyva, Ze sa u nich nachadzal od
02.09.2015. Do ich zariadenia bol preradeny z Detského domova U. kvéli bitkdm a zaskolactvu. K
pedagogickym pracovnikom sa sprava podla jeho momentalnej nalady. Casto si robi posmesky a sprava
sa k nim familiarne. Nedokaze odhadnut’ mieru slusnosti k dospelym, tobéZ nie k ostatnym detom v
zariadeni. V zataZovych situaciach je k pedagogickym zamestnancom vulgarny, agresivny aj fyzicky
nasilny. V pracovnej €innosti je vSak aktivny. Svoje povinnosti si plni spofahlivo, ¢asto aj nad ramec.
Rad Sportuje. No je nekfudnej povahy, konfliktny typ, emocne labilny, lahko ovplyvnitelny a prejavili sa
u neho aj sklony k agresivite. Patri k problémovej8im jedincom zariadenia.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obzalovany doposial nebol sudne trestany.

Zo spravy z Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Banskéa Bystrica vyplyva,
Ze spravanie a vystupovanie obZalovaného I.. S. S. je na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny
a potrestany v obdobi vykonu vazby od 21.09.2019 do 09.09.2019 nebol.

Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery u obZalovaného prihliadol najma na spésobom spachania
¢inu, jeho néasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, polah¢ujuce okolnosti, na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

U obzZalovaného I.. S. S. sud pri ur€ovani druhu a vymery trestu vzhliadol pofah&ujucu okolnost, ktorou je
okolnost podla § 36 pism. j) Tr. zakona, Ze pred spachanim trestného &inu viedol riadny Zivot a podla § 36
pism. 1) Tr. zdkona, Ze sa k spachanej trestnej innosti doznal a trestny ¢in Uprimne olutoval. Pritazujuca
okolnost bola vzhliadnuta v zmysle § 37 pism. h) Tr. zakona, Ze spachal viac trestnych &inov.

Vzhladom na tieto skuto€nosti bol obZalovanému |.. S. S. uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 3
(tri) roky nepodmiene&ne so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odratia slobody pre
mladistvych.



Vzhladom na zavery znaleckého posudku sud obZalovanému ulozil ochranné pedopsychiatrické lieCenie
formou ambulantnou.

1.

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia donutit’ iného k oralnemu styku a uvedeny ¢&in
spachal na dietati, to jest na osobe mladSej ako osemnast rokov, aviak k dokonaniu trestného ¢inu
nedoslo,

2.

inému sa vyhrazal smrtou, taZzkou ujmou na zdravi takym spdsobom, Ze to mézZe vzbudit dévodnu obavu
a uvedeny ¢in spachal na chranenej osobe, to jest na dietati, to jest na osobe mladSej ako osemnast
rokov,

3.
iného nasilim, hrozbou nasilia alebo inej tazkej ujmy nutil, aby nie€o konal a uvedeny &in spachal na
chranenej osobe, to jest na dietati, to jest na osobe mladSej ako osemnast rokov,

4.
inému sa vyhrazal smrtou, taZzkou ujmou na zdravi takym spdsobom, Ze to mézZe vzbudit dévodnu obavu
a uvedeny Cin spachal zavaznejSim spésobom konania, to jest so zbrafiou a na viacerych osobach,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



