Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 7P/141/2019
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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: R. Q., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
D. Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom V. O., V.. X. XX a nebohy B. Q., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX,
o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenim nariad uje doc¢asné umiestnenie maloletej R. Q., nar. XX. XX.XXXX
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Sturovo, Namestie slobody 13, Stdrovo.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
aby maloleta R. Q., nar. XX.XX.XXXX bola dodasne umiestnena do Centra pre deti a rodiny Stdrovo a
z&roven podal navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti u maloletej, ktora sa bude vykonavat' v Centre
pre deti a rodiny Sturovo a matka bude zaviazana na platenie vyZivného v sume 200,- eur mesaéne na
uget Centra pre deti a rodiny Starovo. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleta bola rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikulas €.k. 5P/345/2004 zverena do osobnej starostlivosti matke a otec bol zaviazany
prispievat’ na jej vyZivu sumou 800,- Sk mesacne. Otec maloletej diia XX XX.XXXX zomrel. Z navrhu
dalej vyplyva, Ze matka sa zdrziava pracovne v zahraniCi - v V. a domov prichadza raz mesacéne.

2. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky €.k. 7PPOm/2/2018 - 6 zo dfia 23.11.2018 sud neodkladnym
opatrenim nariadil, aby maloleta R. Q., nar. XX.XX.XXXX bola do¢asne umiestnena do starostlivosti
Detského domova Starovo.

3. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky ¢.k. 7PPOm/2/2018 - 70 zo diia 15.04.2019 bolo maloletej
R. Q., nar. XX.XX.XXXX nariadené vychovné opatrenie - pobyt v Centre pre deti a rodiny Sturovo za
ucelom zabezpec&enia upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata najdlhSie na Sest
mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

4. Z navrhu dalej vyplyva, Ze maloleta bola bezprostredne po umiestneni do Centra pre deti a rodiny
Starovo premiestnena do profesionélnej rodiny. Adaptéacia tu prebiehala s mensimi komplikaciami. Od
XX XX XXXX bola preradena do samostatnej skupiny centra pre deti a rodiny, s ¢im sa nevedela zmierit
pre nedostatok sukromia, preto jej bola poskytnuta samostatna izba. Za blizku osobu maloleta povazuje
riaditefku Z&kladnej 8koly na G. P. V. O. R.. S. |..

5. Dila XX.XX.XXXX sa konala v priestoroch Centra pre deti a rodiny Sturovo pripadova konferencia
za Udasti matky, pracovnikov Centra pre deti a rodiny Sturovo, maloletej R. a pracovnikov Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky. Na pripadovu konferenciu boli pozvani aj pracovnici Zakladnej
Skoly na G. P., V. O., av8ak z dévodu pracovnej vytaZzenosti sa z konferencie ospravedinili, z Eoho bola
maloletd zaskoCend a smutna. Na stretnuti matka uviedla, Ze je s dcérou v telefonickom kontakte, ale



nevie si predstavit, Ze by sa maloleta vratila spat domov, pretoze este stéle prebieha vySetrovanie vodi
matkinmu manZzelovi vo veci sexualneho zneuzivania malolete;.

6. Dalej z navrhu vyplyva, Ze stara matka D. Q., ktora byva vo T. odmietla prevziat osobnu starostlivost
o maloletu z dévodu jej nepriaznivého zdravotného stavu. Maloleta v ¢ase od 01.07.2019 do 31.07.2019
stravila prazdninovy pobyt u R.. S. |.. Pogas letnych prazdnin Ziadny &len biologickej rodiny neprejavil
zaujem o kontakt s maloletou.

7.V ramci dalSieho pracovného stretnutia diia XX. XX.XXXX sa socialna pracovni¢ka centra pre deti a
rodiny vyjadrila, Ze vychovné opatrenie neplini u€el, matka sa s maloletou od aprila 2019 stretla trikrat
bez vaZzneho zaujmu a telefonické kontakty zakazdym koncia konfliktom, z €oho je maloleta rozru$ena.
Aj kontakt s dalSimi ¢lenmi biologickej rodiny je minimalny, z oho je maloleta frustrovana. NajblizSou
osobou je pre maloletd R.. |, ktora vSak v su€asnosti neméze prevziat maloleti do nahradnej osobnej
starostlivosti z jej rodinnych dovodov. Dria XX.XX.XXXX bola kontaktovana socialna pracovnicka Centra
pre deti a rodiny Sttrovo, ktora verbalizovala, Ze situécia v biologickej rodine maloletej je nezmenena a
nie je mozny navrat maloletej do prirodzeného prostredia.

8. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

11. Podfa § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

12. Podla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mbze ur€it, Zze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

13. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.



14. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

15. Podfa § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

16. Podla § 365 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety doasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

17. Podfa § 365 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.

18. Podla § 365 odsek 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

19. Podla § 365 odsek 4 Civilného mimosporového poriadku, v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia netreba ustanovovat maloletému procesného opatrovnika.

20. Podfla § 367 odsek 1, 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim mdze sud
nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

21. Podla § 367 odsek 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatefné len ¢o bolo vyhotovené.

22. Podla § 367 odsek 4 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia sud méze dorucit’ u€astnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol
vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud
uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

23. Zo spisového materialu sud mal preukazané, Ze nebola zabezpefena Uprava rodinnych a socialnych
pomerov maloletej po€as doby Sest mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia Okresného sudu Nové
Zamky €.k. 7TPPOm/2/2018 - 70 zo dria 15.04.2019 a maloletu nie je mozné v sucasnej dobe umiestnit
do nahradnej rodinnej starostlivosti, preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a dogasne ju umiestnil do Centra pre deti a rodiny Sturovo, &o je v jej prospech a v najlepsom
zaujme.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej



inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.
Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



