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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudkyrou JUDr. Annou Frigovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti Olivia
L., nar. XX.X.XXXX, W. L., nar. XX.X.XXXX a R. L., nar. XX.X.XXXX, vSetci trvale bytom A., A. XX,
t. €. Centrum pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik, zastipené koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bardejov, pracovisko Svidnik, deti rodi¢ov - matky W. L., nar.
XX XX XXXX, bytom A., A. XX a otca L. V., nar. XX.X.XXXX, bytom A., V. rad XX/XX, za ucasti Centra
pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, 089 01 Svidnik, o navrhu rodi¢ov maloletych na zruSenie
ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. ZruSuje ustavnu starostlivost u maloletej I. L., nar. XX. X.XXXX, W. L., nar. XX.X.XXXX a R. L.,
nar. XX.X.XXXX v Centre pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik nariadenu rozsudkom
Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 7P/1/2018 zo dha 30.4.2018.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom zo dnia 30.8.2019 domahali, aby sud zrusil Ustavnu starostlivost nariadenu
rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 7P/1/2018-32 zo dfia 30.4.2018 u ich maloletych deti I. L.,
nar. XX. X.XXXX, W. L., nar. XX.X.XXXX a R. L., nar. XX.X.XXXX, ktora sa realizuje v Centre pre deti a
rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik. Navrh oddvodnili tym, Ze deti boli prijaté do Centra pre deti a
rodiny Svidnik dfia 22.8.2017 na z&klade uznesenia Okresného sudu Bardejov, sp. zn. 5SPPom 1/20117
zo dna 22.8.2017. Rodi¢ia maloletych deti maju zaujem o ich navrat do rodiny, o zruSenie Ustavnej
starostlivosti. Obnovili druzny vztah, byvaju spolu v 2- izbovom byte v Zborove, na ul. A. XX. V spolo¢nej
domacnosti byva s nimi gj ich teta K. F.. Upravili bytové podmienky - kupili si novu spalfiu, poschodové
postele pre deti, vymenili podlahové gumy. V doméacnosti maju zavedenu elektrinu, vodu. Miestnosti
su vymalované.

Maloleté deti travia od ich umiestnenia celé letné prazdniny ako aj velkono¢né, €i viano¢né sviatky u
nich v domacnosti, ako aj v domacnosti starej matky L. V. (matka otca deti). Deti pozitivhe reaguju
na pobyt v domacnosti, z pobytov v domacom prostredi sa nechcu vracat’ do Centra pre deti a rodiny
Svidnik. Obaja st nezamestnani, st poberatelmi davky v hmotnej nudzi. Matka pracovala v CR, z toho
dovodu, Ze sa chce osobne starat o deti po zruSeni Ustavnej starostlivosti, ukonéila pracovny pomer.
Cez letné prazdniny sa im venovala a upeviovala si s nimi vzajomny vztah. Otec deti bol vo VTOS a
dria 21.5.2019 bol prepusteny. Bola mu diagnostikovana schizofrénia blizSie neuréena. Je v sledovani
psychiatra MUDr. J.. Matka deti je zdrava.

2. Podla ustanovenia § 54 ods. 2 a ods. 5 Zakona o rodine, sud mdze nariadit ustavnu starostlivost’ len
vtedy, ak vychova maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne narudena a iné vychovné



opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodi¢ia nemodzu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta
z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo
do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vaZzne narusenie vychovy maloletého dietata sa
nepovazuju nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiov maloletého dietata. Sud v
rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi presne oznacit zariadenie, do ktorého ma byt
dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom a na ich zachovanie.

3. Podla § 55 ods. 2 a 3 Zakona o rodine, ak sud nariadil ustavnu starostlivost’ z dévodov, ktoré su na
strane rodic¢ov, v rozhodnuti zaroven ur&i rodiCom dietata primeranud lehotu na Upravu ich rodinnych a
socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost’ o0 maloleté dieta. Ak rodi¢ia Upravu
svojich rodinnych a socialnych pomerov v uréenej lehote zabezpedia, sud ustavnu starostlivost zrusi. Ak
rodiCia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v uréenej lehote nezabezpedia, sud za¢ne aj bez
navrhu konanie o zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti alebo konanie o zvereni dietata
do pestunskej starostlivosti. Sud zru8i ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta mozno zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dévody, pre ktoré
bola nariadena.

4. Podlfa § 221 CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie ak a) je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania, alebo b) to ustanovuje tento zakon.

5. Na pojednavani dfa 24.10.2019 bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti v8etkych ucastnikov, ktori sa
vzdali prava odvolania.

6. Sud o navrhu navrhovatelov rozhodol v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, ktory obsahuje skratené odévodnenie. Navrhu navrhovatefov vyhovel, nakolko
rodi¢ia maloletych upravili svoje rodinné a socialne pomery tak, Ze mdzu osobne vykonavat starostlivost
o ich maloleté deti. Teda zanikli dovody, pre ktoré bola Ustavna starostlivost nariadena.

7. Podla § 58 CMP, o naroku na ndhradu a o vy3ke trov konania rozhoduje sud v
6P/73/2019
-3-

rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

8. Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

9. O nahrade trov konania u¢astnikov rozhodol sud podla § 52 CMP, ked vo vyroku rozsudku rozhodol,
Ze Ziaden z Uu€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko v

mimosporovych konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pricom sud nezistil
naplnenie Ziadnej z vynimiek upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. CMP a zaroven navrh na rozhodnutie
o ndhrade trov konania nebol podany (§ 57 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Svidnik, avSak odvolanie by nebolo pravne ucinné, nakolko U€astnici konania sa prava podat
odvolanie vyslovne vzdali do zapisnice na sude po vyhlaseni rozhodnutia.



