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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: A. B., Z. Y.: XX.XX.XXXX, L. E.: C. U.
XX, XXX XX E.; prav. zast.: LEGAL CARTEL s.r.o., ICO: 36677175, Na Hrebienku 5433/40, 811 02
Bratislava, proti povinnému: BONUS LM spol. s r.o., ICO: 35698501, so sidlom: RuZinovska 14/4812,
821 01 Bratislava, o vymoZenie istiny 51,41 eur s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr.
Rastislav Horsky, so sidlom exekutorského uradu: Jakubovo namestie 15, 811 09 Bratislava, pod sp.
zn. 58EX 261/18, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku zamieta.

Il. Opravneny m & voci povinnému narok na nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 21,72 Euir,
ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dfia 18.10.2018 domahal od povinného vymoZenia
istiny vo vy8ke 51,41 eur s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu - Uznesenia Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 12C/240/2013-163 zo dha 31.10.2017. Exekulny titul sa stal pravoplatnym dha
30.11.2017 a vykonatelnym dfia 05.12.2017.

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskimani navrhu na vykonanie exekucie zo dria 18.10.2018,
a priloh k nemu, vydal diia 29.10.2018 poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Rastislava Horského, sidlom exekutorského uradu Jakubovo
namestie 15, 811 09 Bratislava, ktory vedie exekuciu pod sp. zn. 58EX 261/18.

3. Povinnym podal dfa 02.05.2019 navrh na zastavenie exekucie, ktory bol na exekutorsky urad
doruceny diia 02.05.2019. Povinny v Navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze vymahany nérok vo
vySke 51,41 eur zanikol jeho uhradenim dria 09.04.2019 v prospech uc¢tu sudneho exekutora, a povinny
ma za to, Ze vymahanie naroku, ako aj prisluSenstva pohladavky v exekuénom konani nepoZziva prava
ochrany, nakolko opravneny jeho konanim, resp. opomenutim konania znemoznil povinnému splinit
jeho povinnost, a pravny zastupca opravneného neoznamil povinnému zmenu jeho Ucétu a to napriek
tomu, Ze povinny mu dria 17.01.2019 mailom oznamil, Ze sa opakovane pokusal vykonat Uhradu v
prospech jeho U¢tu uvedeného nim v konani pred sudom, a opravneny sa na nim uvedenej adrese
trvalého pobytu nezdrzuje, a na tejto adrese sa nenachadza Ziadny obyvany a obyvatelny priestor, ale
len z&klady zburanej zdhradnej chatky. Povinny dalej uvadza, Ze ma za to, Ze vymahanie prisluSenstva
pohladavky - trov pravneho zastupenia pri exekucie je aj v rozpore s principom hospodarnosti a
UCelnosti konania, a povinny ma za to, Zze vzhladom na vy3ku uplatneného naroku vo vztahu k
majetku povinnému, ako aj vo vztahu k rozsahu a obsahu navrhu nie su trovy pravneho zastupenia
vynaloZené ucelne, a rovnako povinny uvadza, ze mu do jeho elektronickej schranky nebola doru¢ena
pisomnost oznadena €. EX-261/18-1655/19, a to napriek tomu, Ze notifikacia o jej doru¢eni mu bola
doru¢ena dna 09.04.2019. Na zaver povinny dalej namieta, Ze zriadenie exeku¢ného zalozného praca



na nehnutefnosti vo vlastnictve povinného, zapisané na LV &. 7909, k. u. Staré Mesto, je v rozpore
s principom hospodarnosti a u€elnosti konania vzhfadom na vysku vymahaného naroku vo vztahu k
zalozenému majetku povinného, a tym sposobenému obmedzeniu jeho vlastnickeho prava, ako aj vo
vztahu k doterajSiemu spravaniu povinného k plneniu jeho zavazkov, v€itanie darovej discipliny.

4. Opravneny sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
vyjadril, Ze exeku&nym titulom bol povinny zaviazany k povinnosti uhradit opravnenému trovy pravneho
zastupenia v dovolacom konani vo vyske 51,41 eur nadobudlo pravoplatnost aj vykonatelnost, a s
ohladom na skuto&nost, Ze povinny dobrovolne nesplnil, €0 mu uklada pravoplatny a vykonatefny
exekuény titul, opravneny dria 18.10.2018 pristupil k iniciovaniu exekuéného konania vo¢i povinnému,
a az nasledne, diha 05.11.2018 po iniciovani exekuéného konania povinny pristupil k splneniu svojej
povinnosti a mailom zo dfia 17.01.2019 ich informoval, Ze sa pokusal spinit svoju povinnost, avdak
bezuspesne, kedZe sa mu platba vréatila, a opravneny uvadza, Ze do diia iniciovania exekuéného
konania povinny nepristipil k splneniu svojej povinnosti, a rovnako ani nekontaktoval so Ziadostou
0 oznamenie €isla ucétu, na ktory by mohol plnit sidom uloZenu povinnost, a opravneny namieta
tvrdenie povinného, Ze odmietol prijat’ pInenie povinného, a rovnako dévodnost a zakonnost iniciovania
predmetného exeku€ného konania nespochybriuje ani tvrdenie povinného, Ze dna 09.04.2019 (po
iniciovani exeku&ného konania) uhradil v prospech uc¢tu sudneho exekutora vymahany narok vo vyske
51,41 eur. Opravneny si uplatiiuje narok na nahradu trov pravneho zastipenia za jeden Ukon pravnej
sluzby - vyjadrenie k navrhu povinného na zastavenie exekucie vo vySke 21,72 eur (Ukon 8,30 eur +
rezijny pausal 9,80 eur + 20% DPH).

5. Sudny exekutor k navrhu povinného na zastavenie exekucie uvadza, Ze prostrednictvom elektronickej
schranky bolo povinnému doru¢ené upovedomenie o zacati exekucie dna 14.12.2018, a na Ziadost
povinného mu bolo Upovedomenie o za¢ati exekucie opatovne zaslané dria 05.04.2019, a povinny teda
podal navrh na zastavenie exekucie po lehote na jeho podanie.

6. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi, v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodom podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod na zastavenie exekucie, sud
exekulciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne. Ak
sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod
na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou vodi
opravnenému.

9. Podfla § 201 ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku, v exeku€nom konani nemozno odpustit zmeskanie
lehét.

10. Podfa § 200 Exekuéného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia CSP, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany,
koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

11. Podfla § 121 ods. 4 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*), ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo der pracovného pokoja, je poslednym
driom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny deh.

12. Z prilozenych listin mal sud za preukazané, Ze Upovedomenie o zalati exekucie bolo povinnému
dorucené drna 14.12.2018, €o je preukazané aj doru¢enkou. Povinny mal teda podfa § 61k ods.2 15



driovu lehotu na to, aby podal navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie exekucie podal
povinny dfia 02.05.2019, teda navrh na zastavenie exekucie bol povinnym podany az po zakonnej 15
dniovej lehote, t. j. oneskorene.

13. Vzhladom na skuto€nost, Ze navrh na zastavenie bol povinnym podany oneskorene, sud blizSie
neskumal jeho dévodnost a ten v zmysle § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku zamietol.

14. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

15. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

16. Podla § 199e ExekuCného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene (§ 9 az 14 vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorSich predpisov). Do zalatia exekucie ma opravneny
narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony pravnej sluzby;
a ak ide o exekuciu na vymoZenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada tychto trov pravneho
zastupenia najviac vo vySke vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie
exekucie.

17. Podla § 13a ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Vyhlaska“), odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy
z tychto ukonov pravnej sluzby: c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu
zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani,
odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

18. Exekuény poriadok ma osobitnu Upravu tykajucu sa trov exekucie opravneného. Podla ustanovenia
§ 199d Exekuéného poriadku, ma opravneny voci povinnému narok na nahradu ucéelne vynalozenych
trov, ktoré v exeku€nom konani platil v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo v dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exeku¢nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie. Exekuény poriadok teda
v zasade predpoklada, Ze v konani vzniknu dévodne vynaloZzené a ucelné trovy exekucie predovdetkym
opravnenému. Rozhodnutie o trovach exekucie vSak nepochybne musi tiez zodpovedat vSeobecnej
z&sade spravodlivosti sudneho konania, ako jednej z nosnych zasad akéhokolvek (teda aj exekuéného)
konania. Aj pri rozhodovani o trovach exekucie je preto nevyhnuté vychadzat z konkrétnych okolnosti
danej veci a zohladnit' vSetky osobitosti relevantné z hfadiska rozhodovania o trovach exekucie.

19. Trovy vynalozené u&astnikom konania v spore musia byt v pri€innej suvislosti s jeho procesnym
postojom k predmetu konania. Ich vynaloZzenim sa musi sledovat’ procesné presadzovanie uplatneného
naroku alebo procesna ochrana proti takémuto tvrdenému naroku. Ugelnost sa v zasade da stotoznit
s nevyhnutnostou alebo pravnou moznostou vynaloZenia trov spojenych s Ustavne zaru¢enym pravom
na pravnu pomoc v zmysle élanku 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a trovy pravneho zastipenia sa
vo véeobecnosti za G&elne vynalozené povazuju. Ugelnost vynalozenych nékladov je podmienkou ich
priznania, avSak podmienkou je, Ze ide o vydavky potrebné na uplatfiovanie €i branenie prav uastnika
konania.

20. Sud zdbrazriuje, Ze za ucelne vynalozené trovy konania povazuje trovy pravneho zastupenia za
poloviény Ukon pravnej pomoci v zmysle § 13a ods. 2 pism. c¢) VyhlaSky za vyjadrenie sa k navrhu
povinného na zastavenie exekucie a 1 x rezijné vydavky, t.j. 8,30 eur + 9,80 eur + 20% DPH, spolu vo
vyske 21,72 eur voci povinnému.



21. Sud okrem ucelnosti uplatnenych trov pravneho zastipenia skimal aj spravnost ich vy islenia v
nadvaznosti na znenie § 9 aZz 14 Vyhlasky, na ktoré odkazuje Exeku€ny poriadok v ustanoveni § 199e.

22. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, sud pri rozhodovani o trovach exekucie opravneného, ktoré mu
vznikli v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie, priznal opravnenému narok na nahradu

trov konania vo vySke 21,72 eur, ktoré budd vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie
exekucie vydanom po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



