Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 12Csr/1/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7919204195

Déatum vydania rozhodnutia: 25.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Milko

ECLI: ECLI:SK:0STV:2019:7919204195.2
Uznesenie

Okresny sud TrebiSov, v spore zalobkyne: G. C., Y.. XX. X XXXX, W.Y. XXX/XX, XXX XX N. J., proti
Zalovanému: |. F. C., C.B.W.., N. XX, XXX XX E., ICO: 35 792 752, o zru$enie rozhodcovského
rozsudku, takto

rozhodol:

|. Sud zalobu Zalobcu odmieta.

1. Zalobcovi ndhradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Uznesenim zo dna 25.09.2019, sp. zn. 12Csr/1/2019-7, sud vyzval Zalobcu, aby odstranil vady
Zaloby o zruSenie rozhodcovského rozsudku, pretoZe zalobca nepredloZil sudu rozhodcovsky rozsudok,
rozhodcovsku zmluvu ani zmluvu o Uvere, takZe Zaloba obsahuje také vady, pre ktoré nemozno v konani
pokraCovat. V Zalobe neopisal rozhodujuce skuto¢nosti, ale poukazal iba na oznaceny rozhodcovsky
rozsudok. Zarover ho sud poucil, akym spdsobom ma postupovat’ pri odstrafiovani vad, t.j. o jeho
povinnosti doplnit Zalobu, a 0 moznosti odmietnutia Zaloby, ak tato nebude riadne a v€as doplnena.
Uznesenie, ktorym bol Zalobca vyzvany na doplnenie Zaloby aj s pouenim, bolo Zalobcovi doru¢ené
30.09.2019.

2. Sudca konétatuje, Ze Zalobca nesplnil svoju povinnost odstranit’ vady Zaloby zo dna 11.9.2019 tak,
aby tato bola doplnena o zakladné nalezitosti, pretoZze opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno
nahradit odkazom na oznacené dbkazy. Na vyzvu sudu Zalobca vébec nereagoval.

3. Podla § 131 CSP Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), Zaloba je procesny ukon, ktorym sa
uplatriuje pravo na sudnu ochranu ohrozeného alebo poruseného prava.

4. Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

5. Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené
dokazy.

6. Podla § 132 ods. 3 CSP, zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

7. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.



8. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

9. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

10. Zalobcom podana Zaloba nema nalezitosti uvedené v ustanoveni § 132 ods. 1, ods. 2, ods. 3 CSP,
v lehote ur€enej sidom nebola doplnena aj napriek pouceniu o moznosti jej odmietnutia.

11. KedZe Zaloba je neuplna je tymto aj neur€ita, nebola spinena povinnost Zalobcu doplnit’ Zalobu po
vyzve sudu, pre vady Zaloby nemozno v konani pokracovat, a preto z vy8Sie uvedenych dévodov sud
Zalobu Zalobcu odmietol.

12.  Zalobca nemal v konani Gspech, a preto sud podla § 255 ods. 1 CSP rozhodol, Ze sa mu nahrada
trov konania nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézu podat strany odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tomto sude
v 2 vyhotoveniach. Odvolanie len proti ddvodom uznesenia nie je pripustné.

Odvolanie méze podat’ strana v ktorej neprospech rozhodnutie bolo vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne

(odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah v akom rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit len dévodmi uvedenymi v § 365 CSP.



