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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: A. B., nar: XX. XX.XXXX, trvale bytom C.
XX, XXX XX D. zast.: JUDr. Helena Brngélova, advokat so sidlom Uprkova 34, 811 04 Bratislava-Staré
Mesto ICO: 31 811 531 proti povinnému: C. D., nar: XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, XXX XX
E. zast. JUDr. Ludovit Stanglovi&, advokat so sidlom Jarmoéna 3, 927 01 Sala o vymozZenie 5000 eur s
prisluenstvom, vykonavanej stidnym exekGtorom: JUDr. Eva Sajankova, so sidlom Ruzovéa 5, 909 01
Skalica, pod sp. zn. 386EX 193/2022, o trovach exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud povinnému narok na nahradu trov pravneho zastupenia v exeku¢nom konaninepriznav a.

Il. Opravneny je p o v i n ny sidnemu exekutorovi JUDr. Eva Sajankova, Exekutorsky urad Skalica,
Ruzova 5, 909 01 Skalica, nahradit’ trovy exekuéného konania vo vySke 36 eur a to v lehote do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1.V pravnej veci U€astnikov tunajsi sud uznesenim sp. zn. 24Ek/359/2022 zo dia 19.10.2023, vyrokom
I. zmenil uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 24Ek/359/2022 zo dfia 28.11.2022 tak, Zze
exekuciu v celom rozsahu podla § 61 ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavil a vy§Sieho sudneho
uradnika zaviazal na rozhodnutie o trovach exekucie. Predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 04.11.2023.

2. Podfa § 199e prva veta zdkona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat, odmena za pravne
zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene.

3. Podla § 1 ods. 3 vyhlasky MS SR ¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,dalej len vyhlaska®“), vypoctovym zdkladom na ucely tejto
vyhlasky je priemerna mesacna mzda zamestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy polrok
predchadzajuceho kalendarneho roka, ak odsek 4 neustanovuje inak (dalej len ,vypoctovy zaklad®).

4. Podfa § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky, odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu,
prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na za¢atie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie
na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

5. Podla § 16 ods. 3) vyhlasky, od klienta mozno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.



6. Podfa § 18 ods. 3) vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu.

7. Podla § 195 Exeku€ného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy uéastnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

8. Podla § 197 ods. 1 Exeku€ného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

9. Podla § 198 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju ndhradu vydavkov
podfa prvej vety.

10. Podla § 199 Exekuéného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

11. Podla § 199a Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v exeku¢nom
konani v suvislosti s navrhom na zastavenie.

12. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

13. Podla § 199c ods. 1Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

14. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exeku€¢nom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

15. Podla § 6 vyhlasky MS SR €. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona NR
SR €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a
doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vykonavacia vyhlaska“) je zakladom
na urCenie odmeny exekutora za vykon exekuénej €innosti pri exekucii na peniazné plnenie je vyska
vymozeného plnenia. To plati rovnako aj vtedy, ak ide o exekuciu na vymozZenie vyzivného.

16. Podla § 21 ods. 2 vykonavacej vyhlasky, nahrada pausalnych vydavkov patri exekuatorovi pri
zastaveni exekucie alebo jej ukon¢eni inym spdsobom ako zastavenim exekucie.

17. Podla § 22 ods. 1 vykonavacej vyhlasky patri exekutorovi ndhrada pausalnych vydavkov vo vyske
60 eur.

18. Podla § 22 ods. 2 vykonavacej vyhlasky, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na
podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory mé podla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia
tejto lehoty nastane iny dovod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov
podla odseku 1 v rozsahu 50%.

19. Podlfa § 200 Exekuéného poriadku, na exeku€né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.



20. Podla § 251 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), trovy konania su
vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s
uplatfiovanim alebo branenim prava.

21. Preskumanim spisového materialu, mal sud za preukdzané, ze splnomocneny pravny zastupca
povinného si v navrhu na zastavenie exekucie zo dia 10.06.2022 ako aj podanej staznosti zo dha
13.12.2022 narok na nahradu trov exekuéného konania neuplatnil, preto sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

22. Pri rozhodovani, ei v danom pripade opravneny zavinil zastavenie exekucie, eim sudnemu
exekutorovi vznikol narok na nahradu trov exekucie sud uvadza, Ze narok na nahradu trov exekducie je
narokom, ktory ma zaklad v ustanoveniach prava procesného a nie v ustanoveniach prava hmotného.
Preto zavinenie opravneného, ktoré viedlo k zastaveniu exekucie mozno posudzova? len z h3adiska
procesného pod3a procesného vysledku. V danom pripade sa exekucia zaeala na podklade dvoch
rozhodnuti, ktoré v ease podania navrhu na vykonanie exekucie neboli vykonate3nymi, a preto nie
je mozné na ich podklade vies? predmetnu exekuciu. Sud poukazuje na rozhodnutie Ustavného
sudu Slovenskej republiky zo doa 13.05.2014 sp. zn. 278/2014 cit.: ,Pod3a nazoru ustavného sudu
okolnosti veci m6zu odévodoova?, aby sud teastnikom (vratane povinného) vynimoene nahradu trov
exekueného konania celkom alebo seasti nepriznal, a prenechal tak vysporiadanie nahrady majetkovej
ujmy spdsobenej im v désledku vedenia exekucie, ktora musela by? zastavena, na pripadné osobitné
konanie o zodpovednosti za Skodu proti subjektu zodpovednému za vzniknutu $kodu. Z uz uvedenych
zaverov vyplyvajucich z rozhodovacej einnosti Ustavného sudu ale vyplyva, Ze opravnenému méze by?
uloZena povinnos? znasa? trovy exekucie, ktoré vznikli povinnému v pripade, ak opravneny iniciuje
exekuciu v dévere v rozhodnutie, ktoré vykazuje znaky pravoplatného a vykonate3ného exekueného
titulu (v tomto pripade rozsudok a uznesenie sudu opatrené dolozkou pravoplatnosti), ale exekucia
musela by? zastavena po tom, ako sa preukazalo, Ze rozhodnutia nespaoali podmienky vykonate3ného
exekueného titulu.“ Ak opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade nepravoplatnych
a nevykonate3nych rozhodnuti, eiZze nebol splneny zakladny materidlny predpoklad exekucie, ktorym
je vykonate3né rozhodnutie, eo bolo dovodom zastavenia exekucie, z procesného h3adiska zavinil
zastavenie exekucie prave opravneny.

23. V otazke vySke nahrady pausalnych nakladov sudneho exekutora sud uvadza, Ze pri uréovani tejto
vysky vychadzal z ustanoveni § 21, § 22 ods. 1 a ods. 2 vykonavacej vyhladky a § 197 Exekuéného
poriadku. Podlfa § 22 ods. 1 vykonavacej vyhlasky patri sidnemu exekutorovi nahrada pausalnych
nakladov vo vy8ke 60 eur. Sud s prihliadnutim na ustanovenie § 22 ods. 2 vykonavacej vyhlasky ucinne;j
do 31.12.2023 priznal sudnemu exekutorovi nahradu pausalnych vydavkov vo vySke 30 eur. Nakolko
sud zistil z registra dafovych subjektov registrovanych pre dan z DPH, Ze sudny exekutor je dafiovym
subjektom podliehajucim tejto dani, priznal suidnemu exekutorovi dafi z DPH vo vySke 20 %, teda v
sume 6 eur. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud zaviazal opravneného na uhradu trov exekucie sudneho
exekutora v celkovej vySke 36 eur tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti Il tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



