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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Miroslav Juricko, v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloleté dietata: A. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom XXX C., D., zast. koliznym opatrovnikom Uradom
prace socialnych veci a rodiny Poprad, dieta rodi€ov: matka E. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom XXX
C., D. a otec A. F,, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G. XXX/XX, D., pravne zastipeny Mgr. Martinom
Tomasom, advokatom so sidlom Trieda 1. maja 31, SpiSska Nova Ves, v konani o navrhu otca na
ZniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Znizuje sa vyzivné zo strany otca na mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX zo sumy 300,- Eur mesacne na
sumu 250,- Eur mesaéne pocnuc od 01.02.2024, ktoré vyzivné je otec povinny platit k rukam matky
vzdy do 15. diia v mesiaci vopred.

II. V prevySujucej Casti navrh otca zamieta.
[ll. Sud konanie o navrhu otca na znizenie vyzivného na A. E. B., nar. XX. XX.XXXX zastavuje.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym dia 19.04.2023 sa otec maloletého dietata A. F., nar. XX. XX.XXXX dozadoval
zniZenia vyZivovacej povinnosti na maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX.

2. Podany navrh otec zdévodnil tym, Zze v &ase, ked bola uréena vyzZivovacia povinnost pracoval
v zahranici a vyska vyZivného bola v tom €ase primerand. Jeho prijem v3ak znacne poklesol, nakolko
pracuje na Slovensku. Matka maloletého ma podla oca partnera, s ktorym Zije v spolonej domacnosti,
otec nepokladéa za potrebné prispievat jej na Zivobytie a Ziadal sud o zruSenie vyzivovacej povinnosti vodi
nech, Na maloletého Ziadal zniZenie vyZivovacej povinnosti. Jeho aktualne prijmy su v sume 750-900,-
Eur mesacéne a jeho vydavky su 500,- Eur vyZivné, Uver na byvanie v sume 265,- Eur mesacne, najomné
vo vyske 300,- Eur. Dalej uhradza plyn a elektrinu v dome jeho matky v sume 130,- Eur a dalie vydavky
su v suvislosti so stravou, cestou do prace.

3. Spolu s navrhom dorudil otec aj vyplatnu pasku za obdobie od januara 2023 do marca 2023, dodatok
k pracovnej zmluve zo dfia 15.12.2022, pracovnu zmluvu zo dfia 31.08.2022.

4. Sud uznesenim sp.zn.: 6P/85/2023 — 28 zo dfia 30.05.2023, ustanovil maloletému dietatu kolizneho
opatrovnika a to Urad préace, socialnych veci a rodiny Poprad.

5. Diia 22.06.2023 dorucila na tunajSi sud svoje vyjadrenie matka maloletého dietata, z ktorého je
zrejmé, Ze otec zo zahraniCia odiSiel z vlastnej vOle aj napriek skuto€nosti, Ze mal dobry plat, benefity



a vela finanénych prostriedkov si naSetril, domov sa vratil kvdli jeho terajSej priatelke, a stara sa teraz
o fiu a jej dcéru. Maloletému nad ramec vyZivného neprispieva a nejavi ofiho zdujem. Matka dalej
uviedla, Ze otec s partnerkou riadne uzZiva dom svojej matky. S otcom maloletého Ziju v jednom meste
a Casto ho stretava na nakupoch pri Eom konS$tatuje, Ze sa nijako v ni€om neobmedzuje a Ziju si na
vysokej urovni. Otec si podla matky cez vikendy privyraba u kamaratov, kde zaraba sludné peniaze.
Otec vlastni podla matky dve auta a luxusné vlastné byvanie. Co sa tyka vydavkov, matka uviedla, Zze
najvacsia polozka je strava a to v sume 700,- Eur mesacne, dalej je to Inkaso na najomny byt v sume
283,65 Eur zivotné poistenie 70,55 Eur, telefén a internet v sume 58,76 Eur, splatka spotrebného Gveru
v sume 136,34 Eur, splatka Ahoj, a.s. v sume 34,99 Eur, komunalny odpad v sume 35,- Eur na osobu,
dan z nehnutelnosti v sume 53,38 Eur, poistenie domacnosti v sume 60,- Eur mesacne. Medzi naklady
na maloletého matka zaradila poplatok v sume 200,- Eur za detské jasle, 36,- Eur za stravu v jasliach,
plienky v sume 50,- Eur, obuv v sume 30,- Eur, obledenie v sume 50,- Eur, hracky v sume 50,- Eur,
drogéria v sume 30,- Eur, vitaminy, lieky v sume 30,- Eur, strava mimo jasli v sume 175,- Eur.

6. Spolu so svojim podanim matka dorucila aj prehfad vydavkov na maloletého a prehfad svojich
nakladov, képiu platobného rozkazu SIPO v sume 283,64 Eur, zmluvu o poskytovani socialnej sluzby
zo dria 30.01.2023, dohodu o vykonani prace zo dia 26.04.2023, potvrdenie o poberani pridavku na
dieta v sume 180,- Eur, potvrdenie o poberani rodiCovského prispevku v sume 412,60 Eur, potvrdenie
o vySke prijmu zamestnanca zo dha 08.06.2023, uznesenie sp. zn.: 11Pc/17/2020 zo diia 24.11.2021,
rozsudok sp. zn.: 11Pc/16/2020 zo dia 14.09.2021, rozsudok sp. zn.: 12P/285/2018 zo dfa 14.01.2019
a rozhodnutie o prijati dietata na predprimarne vzdelavanie v materskej Skole zo dfa 11.06.2023.

7. Na Ziadost' tunajSieho sudu zaslala socialna poistoviia oznamenie o tom, Ze matka maloletého
dietata podfa evidencie registra poistencov a sporitefov v SDS vedenom Socialnou poistovriou
v obdobi od 01.08.2022 — doposial nepobera davky v nezamestnanosti ani Ziaden druh déchodku.
Menovana vSak poberala nemocenské davky v sume 434,- Eur mesaCne. Otec maloletého dietata
podla evidencie registra poistencov a sporitelov v SDS vedenom Socialnou poistoviiou v obdobi od
01.08.2022 — doposial nepobera nemocenské davky ani Ziaden druh déchodku. Menovany poberal
davky v nezamestnanosti v sume 931,30 Eur.

8.V odpovedi na doziadanie Urad prace, socialnych veci a rodiny Poprad uviedol, Ze matka maloletého
dieta nie je a ani nikdy nebola vedena v evidencii uchadzagov o zamestnanie na ich Urade. M4 vSak
poskytovany rodi¢ovsky prispevok do 07.07.2023 a pridavok na tri maloleté deti. Otec maloletého dietata
bol naposledy evidovany v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 26.02.2022 do 06.09.2022. vyradeny
bol 07.09.2022 z dévodu vzniku pracovného pomeru.

9. Diia 05.10.20223 dorucila na tunajsi sud svoje podanie matka, v ktorom uviedla, Ze désledku vaznej
operacie bola PN a doSlo aj k vypadku jej prijmu, nakolko dostala nemocensku davku v sume 434,- Eur.
Spolu s tymto podanim dorucila aj vyplatné pasky za mesiace jun, jul a august 2023 a potvrdenie o prijati
nemocenskej davky zo dna 15.08.2023.

10. Na tunajsi sud dorucil dia 09.10.2023 otec maloletého dietata vyplatné pasky za mesiac august
2023, jul 2023, jun 2023, april 2023, februar 2023, dalej dorucil vypis zo SPACE uc&tu vedeného v H.
H. I., za obdobie 01.01.2023 - 31.12.2023 a vypis poplatkov zo SPACE u&tu vedeného Slovenskej
sporitelni a.s.

11. Na nariadenom pojednavani diia 14.11.2023 bol vypoc&uty otec maloletého dietata, ktory uviedol,
Ze pracuje vo firme Profidrill.sk, s.r.0, kde pracuje od aprila 2023, predtym pracoval vo firme ARPROG,
pracoval aj v dansku s prijmom 1 600,- Eur. Pracovny pomer ukon&il kvéli finanénym rozdielom a bol si
vedomy zniZenia prijmu. Vo firme APROG zarobil cca 900,- Eur a pracovny pomer ukongil kvoli ludom,
negativnym nazorom. Toho ¢asu dosahuje prijem 750-800,- Eur mesacéne a pracuje ako obsluha strojov.
Ma ukoncené stredoSkolské vzdelanie, lesnicku Skolu ale v tomto odbore nepracoval. Jeho zdravotny
stav je dobry a toho €asu byva spolu s priatelkou a jej dcérou v rodinnom dome, ktorého vlastnikom
je jeho matka. Vo februaru 2020 si vzal uver kvoli rekonstrukcii rodinného domu, kde robil nadstavbu,
kde teraz aj byva. Medzi svoje vydavky zaradil splatku hypotekarneho uveru v sume 265,- Eur, splatka
spotrebného uveru v sume 135,- Eur poplatok za plyn v sume 80,- Eur, poplatok za elektrinu v sume
60,- Eur, poplatok za vodu 40,- Eur. Peniaze si aj poziiava aby mal na stravu. U matky ma dlh skoro
7 000,- Eur. Priatelka nakupuje stravu , robi nakupy. Momentalne nepracuje nikde, pobera sirotsky



dochodok na dieta. Spolu s nimi byva este v rodinnom dome aj jeho mlad$ia sestra. Otec uviedol, Ze
vlastni motorové vozidlo rok vyroby 2005 a motorové vozidlo rok vyroby 2006. nad ramec vyZivného na
maloletého neprispieva, nakolko nema z ¢oho. S maloletym sa nestretava.

12. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 26.01.2024 vyplyva, Ze matka mal. dietata je zamestnana
na Mestskom Urade v LevoCi ako samostatny referent na klientskom oddeleni. Prijem z pracovného
pomeru vratane dafového bonusu na maloletého a prispevku na stravu je vo vyske 1 000,- Eur mesacéne,
matka pobera pridavok na tri deti vo vySke 180,- Eur mesacne, rodi€ovsky prispevok na najmladsieho
syna vo vyske 412,60 Eur mesacne poberala do jula 2023. Matka tieZ pobera vyZivné na maloletého
vo vySke 300,- Eur mesacne, vyZivné na synov A. a G. vo vySke po 180,- Eur na kazdé dieta, vyzivné
na nevydatu matku vo vy3ke 200,- Eur mesaéne poberala do decembra 2023. Otec maloletého je
zamestnany v PROFIDRILLSK, s.r.o. Levo¢a. Prijem otca dosahuje vySku cca 900 Eur mesacéne. Otcovi
dnia 23.11.2023 pribudla vyZivovacia povinnost k synovi A. F.. Malolety navstevuje Matersku Skolu J.
K. v Levodi. Poplatok za stravu v materskej Skole je vo vySke 50,- Eur mesacne, mesacné Skolné je
vo vyske 30,- Eur. Za potreby a pomécky na zaciatku Skolského roka matka uhradila cca 20,- Eur.
Poplatok rodi¢ovskému zdruZeniu bol uhradeny vo vyske 20,- Eur. Dieta ma uzatvorené sporenia spolu
vo vySke 40,- Eur mesacne. Poplatok za stravu mimo materskej Skoly je cca 200,- Eur mesane. Naklady
na obuv a oble€enie su vo vySke cca 80,- Eur mesacne, poplatok za hracky a knihy je vo vySke cca
50,- Eur mesacne, poplatok za hygienické potreby je vo vySke cca 30,- Eur mesacne, za vitaminy a
doplnky vyzivy matka uhradza cca 30,- Eur mesaéne. Matka dietata pri pohovore uviedla, Ze otec nad
ramec vyzivného neprispieva. Uviedla, Ze nedavno otca poziadala o pomoc, ked bol syn chory. Udajne
nereagoval. Matka uviedla, Ze sa nebrani tomu, aby sa otec so synom stretaval. Podla vyjadrenia matky
sa otec o syna nezaujima Ziadnym spésobom. Matka s mal. detmi, partnerom a jeho mal. synom byvaju
v trojizbovom mestskom najomnom byte, ktory pozostava z kuchyne, obyvacky, spalne, detskej izby a
socialneho zariadenia. Hygiena domacnosti a kultdra byvania zohladfuju potreby dietata. Naklady na
byvanie su vo vySke 300,- Eur mesaéne. Matka splaca spotrebny Gver vo vySke 136,34 Eur mesactne
na kupu nehnutefnosti, ktora je toho €asu v rekon&trukcii. Partner matky pracuje na turnusy v zahranici.
V €ase jeho nepritomnosti na Slovensku zabezpecuje starostlivost o jeho syna ona. Matka uviedla, Ze
partner na naklady suvisiace s chodom domécnosti neprispieva, uhradza v8ak vSetky synove naklady.
Matka ma okrem MaroSa vyZivovaciu povinnost k synom G., ktory je Ziakom tretieho ro€nika zakladne;j
Skoly a A., ktory nav&tevuje druhy roénik zakladnej Skoly. Matka uviedla, Ze uhradza poistenie pre
seba aj deti vo vyske 70,55 Eur mesaCne a okrem spotrebného Uveru ma dalSiu splatku vo vyske
34,99 Eur mesacne /pdzicka zo socialneho fondu od zamestnavatela/. Matka s navrhom na znizenie
vyzivného nesuhlasi. Otec mal. dietata pri pohovore uviedol, Ze vyZivné uhradza a dlh na vyZivhom
nema. Na syna prispieva vyZivnym vo vyske 300,- Eur. Na poziadanie matky prispel v minulosti aj nad
ramec vyzivného — oblecenim, obuvou, hraCkami, potravinami. Otec sa so synom v poslednom obdobi
nestretava. Otec uviedol, Ze v ¢ase uréovania vyzivného pracoval v zahranici ako zvarag. Jeho prijem
dosahoval v priemere vySku cca 1 600,- Eur mesaCne. Od 28.2.2022 v zahrani¢i nepracuje. Dé6vodom
k ukon&eniu pracovného pomeru boli ndzorové rozdiely a aj fakt, Ze dihé roky pracoval v zahranici
a mal zaujem byt so svojou rodinou. Po ukonéeni pracovného pomeru poberal 6 mesiacov podporu
z Danska. Nasledne sa zamestnal. Vysku svojho prijmu zdokladoval k podanému navrhu. Otec byva
v nadstavbe nad rodiCovskym domom. Na prizemi domu byvaju rodi€ia otca a jeho dospela sestra.
Nadstavbu rodinného domu uziva otec s partnerkou, jej mal. dcérou a spoloénym synom. Naklady na
stravu pre neho a jeho partnerku s dcérou su vo vyske cca 300,- Eur mesacne. Otec uviedol, Ze splaca
hypotéku vo vySke 265,- Eur mesalne a Urazoveé poistenie vo vyske 25,- Eur mesacne. Mesaéné naklady
za plyn su vo vyske 80,- Eur, za elektrinu 60,- Eur a za vodu 23,- Eur. VySka splatky spotrebného uveru
je 174,- Eur mesacne. Otec uviedol, Ze na zniZeni vyZivného na syna trva. Toho €¢asu su jeho finanéné
moznosti iné, ako v ¢ase urCovania vyZivného.

13. Na nariadenom pojednavani dfia 01.02.2024 bola vypoluta matka maloletého dietata, ktora uviedla,
Ze byva v mestskom najomnom byte, kde byva so svojimi troma detmi. Okrem mal. A. méa vyZivovaciu
povinnost edte k dvom maloletym detom, na ktoré pobera vyzivné v sume 360,- Eur. M4 priatefa, s ktorym
nezije v spolo€nej domacnosti, ten pracuje v Nemecku a poc¢as toho ako je doma sa navstevuju. Jej
vydavky su inkaso v sume 350,- Eur, ndjomné v sume 210,- Eur a energie na 4 osoby. Internet, TV
a mobil 67,- Eur, Zivotna poistka matka a maloleté deti 71,- Eur mesacne, spotrebny Gver brala v sume
10 000,- Eur — splatka je 130,- Eur mesacne, brala ho pred rokom v novembri 2022, bol to prispevok
pre partnera, kupovali spolo&ne dom. Kupili stary dom, je zatial neobyvatelny, treba ho zrekonstruovat.
Kazdému dietatu spori 20,- Eur, dalej je to vydavok na stravu v sume 700,- Eur pre celu rodinu bez



partnera. Matka pracuje ako administrativny referent na Mestskom urade v Levodi s prijmom cca 1.000,-
Eur s daniovym bonusom a pobera aj pridavky na deti v sume 180,- Eur. Malolety navstevuje matersku
Skolu, v septembri 2023 uhradila stravu dopredu na 2 mesiace v sume 100,- Eur, poplatok za $kblku je
30,- Eur mesaéne, ZRPS v sume 20,- Eur na cely rok, hygienické potreby v 8kdlke 20,- Eur, ide o sumu
cca 80,- Eur na $kdlku mesagne. maloletému zakupuje Specialnu obuy, potrebuje kazdu sezénnu nové
topanky. Matka uviedla, Ze je ¢asto na OCR lebo malolety je &asto chory. Zakupuje vyZzivové doplnky
— vitaminy, gél na posilnenie imunity, kolostrum — cca 40-50,- Eur mesacne. Otec sa podfa matky s
maloletym vbébec nestretdva uz skoro dva roky, o maloletého sa nezaujima, ani o jeho zdravotny stav,
niekedy pisal aj na narodeniny, meniny teraz uz nie. Otec teraz plati 300,- Eur vyzivné, neprispieva nad
ramec. Prispel pred 2 rokmi nad ramec, ked mal malolety narodeniny a na Vianoce — 50,- Eur na nakup
Sportového kodiara a 30,- Eur na topanky, potom si o tieto sumu znizZil vyZivné. matka dalej uviedla,
Ze sa stara aj o partnerovho syna a vydavky na tohto maloletého hradi jej partner. Vlastni garaz a pol
rodinného domu v hodnote 50 000,- Eur. Matka uviedla, Ze pred domom otca stoja tri auta, nosi znackové
oble€enie, mé luxusnu nadstavbu. otec podla matky Zivi svoju priatelku na ukor maloletého.

14. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

15. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

16. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

17. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. (§ 2 pism. c) zakona ¢&. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni zdkona ¢&. 372/2004 Z.z.).

18. Podla § 2 pism. c) zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni zakona &. 300/2010 Z.z. a opatrenia MPSVaR SR ¢&. 220/2023 Z.z. za Zivotné minimum
fyzickej osoby alebo fyzickych os6b, ktorych prijmy sa posudzuju podfa § 3 spolo&ne, sa povazuje
po¢nuc od 1.7.2023 suma alebo Uhrn sum 122,77 Eur mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta.

19. V gase vyhlasenia tohto rozsudku tak suma minimalneho zakonného vyzZivného vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta od 1.7.2023 predstavuje Ciastku 36,80 Eur
na jedno neplnoleté nezaopatrené dieta.

20. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

21. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

22. Podla § 63 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢, ktory méa prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajucej
dani z prijmu, je povinny preukézat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesaéného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima. (§ 2
pism. ¢) zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivothom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

23. Podla § 63 ods. 2 Zakona o rodine, u rodi¢a, ktory ma prijmy z inej nez zavislej Cinnosti podliehajucej
dani z prijmu, sud neberie do Uvahy vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit alebo ktoré nie je
nevyhnutné vynalozit v takom rozsahu v suvislosti s touto ¢innostou, a moznosti a schopnosti povinného
posudzuje podfa predpokladaného prijmu, aky by povinny dosiahol, ak by tieto vydavky nerealizoval.



24. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

25. Podla § 75 ods. 2 Zakona o rodine, vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi
mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

26. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

27. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

28. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

29. Podla § 157 zakona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (d'alej len ako ,CMP*), rozsudok
vo veciach vyZivného mozno na navrh zmenit alebo zrusit, ak sa zmenia pomery.

30. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

31. Podla 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

32. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze osobnu starostlivost’ o dieta zabezpeduje vyluéne matka,
vzhladom na skutoénost, Ze otec sa s maloletym ani nestretava a zasiela len vyzivné v sume 300,- Eur.

33. Matka je zamestnana ako referent na Mestskom urade v Levo i, kde je jej priemerny prijem je
1000,- Eur mesacne. Matka pobera aj dafiovy bonus a pridavok na tri maloleté deti. Medzi svoje vydavky
zahrnula inkaso v sume 350,- Eur, ndjomné v sume 210,- Eur a energie na 4 osoby. Internet, TV a mobil
67,- Eur, zivotna poistka matka a maloleté deti 71,- Eur mesacne, splatka spotrebného uveru v sume
1360,- Eur, sporenie pre kazdé z maloletych deti v sume 20,- Eur, strava v sume 700,- Eur.

34. Pravidelné vydavky na maloletého su najméa poplatok za Skdélku v sume 30,- Eur mesacne, strava
v sume 100,- Eur na dva mesiace /50,- Eur mesaéne, 20,- Eur ZRPS na cely rok/ 1,67 Eur mesaéne,
hygienické potreby v 8kélke v sume 20,- Eur na cely rok / 1,67,- Eur mesacne, vitaminy a lienky v sume
40,- Eur mesacne, dalej su to vydavky na Specialnu obuv ale aj oSatenie a iné vydavky, ktoré ma matka
na maloleté dieta. Dal$ie vydavky su na byvanie a to 320,- Eur inkaso / na jednu osobu 80,- Eur, ndjomné
v sume 210,- Eur/ na jednu osobu 52,50,- Eur, sporenie 20,- Eur, strava 700,- Eur / na jednu osobu 175,-
Eur mesaCne. Mesacné vydavky na maloletého su v sume 378,34,- Eur.

35. Z predloZenych listinnych dokazov je zrejmé, Ze otec maloletého dietata je toho ¢asu zamestnany
v spolo€nosti Profidrill.sk, s.r.o. s prijmom do 900,- Eur.

36. Otec ma okrem maloletého A. eSte jednu, novovzniknutl vyZivovaciu povinnost, ¢o vyplyva
z predloZeného rodného listu maloletého A. F..

37. Otec svoj navrh opiera o tvrdenie, Ze na jeho strane doslo k vyraznej zmene pomerov z dovodu pokles
jeho prijmov. K predmetnému sud uvadza, Ze zmenu pomerov treba chapat ako zmenu rozhodujucich
kritérii v porovnani so skutkovym stavom existujucim v €ase predchadzajucom rozhodnutiu sudu.
Konkrétna vy8ka vyzZivného je ovplyviiovana faktormi na strane opravneného, ako aj na strane



povinného. Na strane opravneného treba skumat jeho skutoéné odévodnené potreby s ohladom na
zakonnu mieru povinnosti rodi¢a, ktora je dana tym, Ze deti maju pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
svojich rodi€ov. Opravnené potreby nezahffiaju iba zakladné naroky, ale su dané SirSie, a to potrebami
bytovymi, odevnymi, zdravotnymi, kultdrnymi, ktoré zavisia predovSetkym od veku, zdravotného stavu,
schopnosti zivit sa sdm a starat sa o seba. Na strane povinného sud prihliada na jeho schopnosti a
tieZ mozZnosti, teda na to, €o je objektivne mozné, aby zarobil s ohfadom na svoj vek, zdravotny stav,
kvalifikaciu, odbornost, nadanie, vedomosti, zru¢nosti, pracovné skusenosti i situaciu na trhu prace.
Zohfadnuju sa aj jeho majetkové pomery, a to, i ma vyZivovaciu povinnost’ voc&i inym osobam. Je
povinnostou rodiov, aby venovali vietky sily na ddsledné zaistenie vyZivy svojich deti a vyvarovali sa
kazdého konania, ktoré ma negativny dopad na moznost zabezpecenia vyZivy deti.

38. Sud ma na zreteli najma potreby maloletého dietata a je jeho povinnostou zabezpecit mu primeranu
vyZivu zo strany povinného rodi¢a. Vzhladom na to, Ze otec sa na vychove maloletého nepodiela
Ziadnym spésobom, okrem platenia vyZivovacej povinnosti, nad ramec nej neprispieva, a s maloletym sa
nestretava, jeho absencia pri vychove maloletého dietata musi byt kompenzovana prave vyzivovacou
povinnostou. Sud uvadza, ze malolety nema Ziadne prehnané a drahé aktivity, ide o pomerne zdravé
maloleté dieta, ktoré prekonava len bezné detské choroby a je potrebné uviest, Ze v3etky vydavky na
maloletého sud povazuje za primerané.

39. Na druhu stranu v8ak sud konStatuje, Ze u otca doSlo k takejto zmene pomerov, ktord odévodriuje
znizenie vyzivného, nie v8ak na sumu 170,- Eur ako to navrhoval otec. Malolety ma pravo podielat sa
na zivotnej Urovni svojich rodi€ov a to v tom smere, Ze ma mat’ zabezpecené vSetky svoje nevyhnutné
vydavky ale aj vydavky, ktoré mu zabezpecia jeho vSestranny rozvoj. To, Ze otcovi klesol prijem
z dévodu zmeny jeho zamestnania je pochopitelné, aviak, tato zmena prisla z osobného, dobrovolného
rozhodnutia otca a nie ako nevyhnutnda, objektivha skutonost, ktorej sa nedalo predist a tymto si
znizil svoj prijem. Ako hlavny dévod, pre€o v3ak otec opustil zamestnanie v zahrani€i a nechce uz
do zahranicia vratit tam pracovat, je Ze chce vidiet vyrastat svoje dieta, ktoré ma so sucasnou
partnerkou. Sud uvedeny dévod akceptuje ako dblezity dévod, pre ktory by sa otec vzdal vyhodnejSieho
zamestnania. VyZivovacia povinnost rodi¢a ma byt pre maloletého istota, Ze bude mat zabezpe&ené
vietko €o potrebuje a nie je vhodné si ju zamienat za urcity druh fondu, do ktorého sa raz viac a raz
menej, podla aktualneho finanéného obdobia rodi¢a. To, Ze otcovi v ur€itom smere klesla jeho Zivotna
uroven je vysledkom jeho rozhodnuti a €inov a nie je namieste ukracovat maloleté dieta v takom rozsahu,
v akom to Ziada otec, a to za jedinym u&elom - za u€elom udrZania si svojho pohodlia a Zivotnej Urovne.
Co sa tyka vzniku dal$ej vyZivovacej povinnosti, sid berie na vedomie, Ze aj dalsie maloleté dieta je
z4vislé od vyZivy otca ale na rozdiel od maloletého A., toto maloleté dieta je v starostlivosti oboch svojich
rodi€ov a otec sa aktivne podiela na jeho vychove. Preto sud vyrokom Il. navrh otca v prevysujucej Casti
zamietol.

40. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud rozhodol vyrokom |. o zniZzeni vyZivovacej povinnosti otca na
maloletého A. a to zo sumy 300,- Eur na sumu 250,- Eur. Sud ma zato, Ze na jednej strane uvedena
suma dostatocne zodpoveda sume vyZivného, ktora pokryva vsetky bezné potreby maloletého dietata,
na druhej strane, pokial matka hodla zabezpecovat synovi vy3Si Standard, je to jej subjektivna véla
a tato nemdze byt premietana do vyssieho vyZzivného, lebo tak to chce ona. U&elom vyZivného je
zabezpecit vyzivu dietata podla Zivotnej urovne rodi¢ov, a tuto nie je pripustné umelo natahovat' v smere
subjektivnej predstavy.

41. Na pojednavani dia 14.11.2023 otec prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vzal svoj navrh na
zniZenie vyzivovacej povinnosti na matku maloletého vzal spat a to vzhladom na to, Ze tato vyzivovacia
povinnost' uz odpadla. So spatvzatim suhlasila aj matka maloletého a vzhfadom na to sud vo vyroku Ill.
konanie o navrhu otca na zniZenie vyzivného na A. E. B. zastavil.

42. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

43. Podla § 55 CMP, sud mdze nahradu trov konania priznat aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.



44. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

45. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

46. O trovach konania sud rozhodol podla 52 CMP, podla ktorého ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud zaroven nevzhliadol dévod, pre ktory by
bolo spravodlivé priznat nahradu trov konania niektorému z u€astnikov v zmysle § 55 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v Styroch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 CSP).

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 62
ods. 3 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



