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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkyriou JUDr. Mariou Ondrejovou, v trestnej veci obzalovaného K. Z., pre precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani dha 28. oktébra 2019 takto

rozhodol:

Obzalovany

K. Z., narodeny XX.XX.XXXX v R.,
trvale bytom R., K. XX/XX,

sa uznava za vinného, zZe:

1/ dna 13.09.2018 v ¢ase o 03.45 hod. v obci Lehota, okres Nitra, na Hlavnej ulici pri miestnom
polnohospodarskom druzstve viedol ako vodi& osobné motorové vozidlo zn. Ford E. EC: NR-XXX EA,
pricom bol zastaveny a kontrolovany policajnou hliadkou,

2/ dfia XX.XX.XXXX v &ase 0 23,43 hod. v Nitre na Cajkovského ulici viedol ako vodi& osobné motorové
vozidlo zn. F. E. EC: NR-XXXEA, kde bol zastaveny a kontrolovany policajnou hliadkou,

3/ difa 17.02.2019 v &ase o 21,55 hod. v Nitre na Cajkovského ulici viedol ako vodi& osobné motorové
vozidlo zn. Ford E. EC: NR-XXXEA, kde bol zastaveny a kontrolovany policajnou hliadkou,

4/ dna XX XX.XXXX v ¢ase o 10,50 hod. v Nitre na Kmetovej ulici viedol ako vodi¢ osobné motorové
vozidlo zn. Ford E. EC: NR-XXXEA, kde bol zastaveny a kontrolovany policajnou hliadkou,

pricom v bodoch 1/ az 4/ tak konal napriek tomu, Ze trestnym rozkazom V. sudu Nitra sp. zn.
33T/121/2017, pravoplatnym dria 21.03.2018, mal uloZeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 5 (pat) rokov,

teda:

v bodoch 1-4

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,

tym spachal:

v bodoch 1-4

pokraCovaci precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
zakona.



Za to mu sud uklada:

Podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, zistiac polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I) Trestného
zakona a zistiac pritaZzujucu okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek
2 Trestného zakona nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 9 (devat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zékona, obvineného zaraduje na vykon trestu odriatia slobody
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 5 (pat) rokov.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby Okresnej prokuratury Nitra sp. zn. 1 Pv 767/18 ( vedena pod sp. zn. 2T/22/2019)
a sp. zn. 3 Pv/339/19 (vedena pod sp. zn. 21T/44/2019), ktoré obzaloby boli spojené na spolo¢né
konanie (vedené pod sp. zn. 2T/22/2019) uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/44/2019 z
09.07.2019 prejednal Okresny sud Nitra trestni vec proti obZalovanému K. Z. pre pokracovaci precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona a na hlavnhom
pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného, precitanim svedeckych vypovedi N. O., X..
A.A.,Bc.K. D.,,Bc. N. Q,, Bc. N. F,, Bc. K. K, K. R., T. F. z pripravného konania, precitanim listinnych
dbkazov zalozenych v spise a oboznamenim obsahu pripojenych spisov Okresného sudu Nitra sp. zn.
33T/121/2017 a sp. zn. 21T/67/2017.

Z vysledkov vykonaného dokazovania bol zisteny skutkovy stav tak, ako je opisany vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Obzalovany K. Z. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze je pravda, ze ho parkrat zastavili na aute, lebo
potreboval chodit do roboty. Nemal ako chodit, pretoZe tam autobusy nechodili, najma pocas sviatkov.
Robil v Luziankach, v autolakovni V COLOR, sice tam autobusy chodia, ale v zlych ¢asoch, ktoré mu
nevyhovovali. Oficialne mal pracovni dobu mam od 08.00 - 16.00 hod., ale ked bolo viac roboty, tak tam
bol aj do dvanastej, zaviselo to od roboty a od toho, ¢i vladali. Vodi€sky preukaz nikdy nemal, neurobil si
ho. Parkrat ho chytili ako osemnéastrotného a odvtedy iSiel od zakazov do zakazov. Mal uloZeny zakaz
ginnosti, hovorili mu, Ze mal uloZené asi dva zakazy, ale nevedel v akej dizke, raz mu prisiel papier
od vySetrovatela, kde ta dizka bola napisana, ale nepamétal si to. V minulosti bol sidne trestany za
takyto trestny €in, dvakrat bol vo vykone trestu odiatia slobody na tyri mesiace za takuto istu trestnu
ginnost. Dalej uviedol, Ze bez auta nevedel existovat a &o sa tyka toho, Ze si vlastne nikdy neurobil
vodi¢ak, mysli si, Ze bol hlupy ale bude jazdit dalej, lebo bez auta je strateny. Dochadzku bicyklom v
zime vylucil a dochadzku peSo nemienil riskovat. Vedel, Ze mal uloZenu podmienku, aj to aké trestné
sadzby boli za tento trestny &in.

So suhlasom procesnych stran podla § 263 odsek 1 Trestného poriadku boli na hlavhom pojednavani
precitané vypovede svedkov menovite

-N. (zo dnia 27.12.2018, z ¢1.67-68, z 2T/22/19) a X.. A. A. (zo dfia 14.01.2019, z ¢€1.69-70, z 2T/22/19),
ktori zhodne uviedli, Ze ako prislusnici OO PZ Velké Zaluzie vykonavali hliadkovu sluzbu od 12.09.2019
do 13.09.2019, pricom predpisanym sp6sobom zastavili a kontrolovali osobné motorové vozidlo zn. F.
E., EC: NR XXX EA v obci Q. 0 XX.XX hod., ktoré riadil K. Z., lustraciou vodi¢a zistili, Ze nie je drzitelom
vodi¢ského opravnenia, spolujazdcom bol K. F. a majitelom vozidla K. K., ktory obZalovanému auto
pozi¢al. Vodi¢ bol pri kontrole podrobeny dychovej skuSke a bola mu opakovane namerana hodnota 0,09
mg/l alkoholu vo vydychovanom vzduchu, nasledne sa vodi¢ podrobil vySetreniu vo FN Nitra na zistenie
pritomnosti navykovych latok v tele a bola u neho zistena pritomnost metamfetaminu a marihuany, na
€o vodi¢ uviedol, Ze pred tromi dfiami poZil drogy.

-Bc.K. D. (zo dna 26.05.2019, z ¢1.97-98, z 21T/44/2019) a Bc. Petra Levcika (zo drna 28.05.2019,
z ¢1.103-104, z 21T/44/2019), ktori zhodne uviedli, Ze ako prislusnici PMJ KR PZ Nitra vykonavali
hliadkovu sluzbu dna 25.11.2018 a dnia 17.02.2019, priCcom zastavili a kontrolovali osobné motorové
vozidlo zn. Ford E., EC: NR XXX EA na ulici F. v Nitre, lustraciou zistili, Ze vodi¢ K. Z. ma uloZeny trest
zdkazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel, s vodi€om spisali spravu a dal8iu jazdu mu zakazali



-Bc. N. F. (zo dfa 27.05.2019, z €1.105-106, z 21T/44/2019), Bc. K. K. (zo diha 27.05.2019, z €1.107-108,
z 21T/44/2019), Mariana Nagya (zo dfia 27.05.2019, z ¢.109-110, z 21T/44/2019), T. F. (zo dfa
28.05.2019, z ¢l.111-112, z 21T/44/2019) ktori zhodne uviedli Ze ako prisludnici PMJ KR PZ Nitra
vykondvali hliadkovu sluzbu dfia 30.03.2019 a hliadky PMJ v zloZeni Bc. F.- Bc. K. spolu s hliadkou
PMJ v zloZeni Bc. F. - R. preverovali poznatok, Ze na ulici J. v Nitre sa pohybuje v aute osoba (K. Z.),
ktora méa uloZeny zékaz &innosti. Vozidlo zn. Ford E., EC: NR XXX EA zastavili a kontrolovali na ulici
Kmetovej v Nitre, lustraciou zistili, Ze vodi¢ K. Z. ma uloZeny trest zdkazu Cinnosti vedenia motorovych
vozidiel, s vodi¢om spisali spravu, vykonali s nim dychovu skusku, vodi¢ svoj ¢€in priznal, olfutoval a
dal8iu jazdu mu zakazali.

Potrebné dokazovanie na hlavhom pojednavani sud vykonal precitanim listinnych dbkazov a
oboznamenim pripojenych spisov Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/121/2017 a sp. zn. 21T/67/2017,
pricom v ramci takto vykonavaného dokazovania zistil, Ze obZalovanému bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/67/2017 zo 17.08.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dna
01.12.2017 za spachanie precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno
d) Trestného zakona (skutok zo dria 08.05.2017) uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov
s podmieneénym odkladom na skudobnu dobu 2 roky a trest zakazu innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 48 mesiacov. Trestnym rozkazom Okresného sudu
Nitra sp. zn. 33T/121/2017 zo dfia 01.12.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dra 21.03.2018 a
ktorym bol zruSeny podfa § 41 odsek 3 Trestného zakona vyrok o vine a treste z Trestného
rozkazu sp. zn. 21T/67/2017 bol obzalovany uznany za vinného pre pokraCovaci pre€in marenia
vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona (skutky zo dna
08.05.2017,10.05.2017,20.05.2017,30.05.2017) a bol mu ulozeny spoloény trest odhatia slobody vo
vymere 15 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 3 roky a tiez trest zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke vo vymere 5 rokov.

Podla udajov z karty vodi€a sud zistil, Ze obzalovany nie je drzitefom vodi¢ského opravnenia na vedenie
motorovych vozidiel, v evidenénej karte ma evidované zakazy €innosti viest motorové vozidla ulozené
rozhodnutim CVS:ORP-645/DI-PR-2004 z 09.09.2004 na 2 roky za poruSenie povinnosti vodi¢a,
rozhodnutim CVS:ORPZ-NR-ODI2-583/2014 z 26.08.2014 na 2 roky za poru$enie povinnosti vodica,
vSeobecnych povinnosti U&astnika cestnej premavky, vedenie motorovych vozidiel bez vodi¢ského
opravnenia, rozhodnutim CVS:ORPZ-NR-ODI2-1226/2014 z 13.02.2015 zakaz &innosti na 35 mesiacov
za porusenie povinnosti vodi¢a, vSeobecnych povinnosti U&astnika cestnej premavky, vedenie
motorovych vozidiel bez vodiéského opravnenia, rozhodnutim CVS:ORPZ-NR-ODI2-814,825/2014
z 22.10.2014 na 50 mesiacov za rychlost’ jazdy, dopravni nehodu, poruSenie povinnosti vodi¢a,
vieobecnych povinnosti U&astnika cestnej premavky, vedenie motorovych vozidiel bez vodi¢ského
opravnenia, vedenie motorovych vozidiel po poZiti alkoholu. V evidenénej karte ma obZalovany
evidované aj dalSie zakazy &innosti viest motorové vozidla uloZzené rozhodnutiami sudov, v konani
Okresného sudu Nitra sp. zn. 2T/17/05 z 06.05.2005 v trvani 3 roky za trestny €in marenia vykonu
uradného rozhodnutia, v konani Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/67/2017 zo 17.08.2017 v trvani 48
mesiacov za trestny ¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia, v konani Okresného sudu Nitra sp. zn.
33T/121/2017 z 01.12.2017 v trvani 60 mesiacov za trestny ¢in marenia vykonu Uradného rozhodnutia.
Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR sud zistil, Ze obZalovany bol 03.04.2019 a 19.02.2018
postihnuty za priestupky proti bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky.

Podla odpisu registra trestov bol obZalovany 11 krat odsudeny sudmi SR, v dvoch pripadoch sa na
obzalovaného hladi akoby nebol odsudeny (sp. zn. 2T/188/93, 2T 146/01), v obdobi rokov 1997-2005
bol obZalovany opakovane odsudeny pre trestny ¢in kradeze a iné (sp. zn. 4T/127/96) pre trestny &in
marenia vykonu uradného rozhodnutia (sp. zn. 1T/59/99, sp. zn. 2T/17/05), pre trestny €in vytrznictva
a ublizenia na zdravi ( sp. zn. 3T/91/04), pre trestny &in lupeze (sp. zn. 2T/127/1995). V poslednych
desiatich rokoch bol obzalovany Styrikrat odsudeny, menovite rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.
zn. 1T/37/06 pravoplatnym 26.01.2010 pre trestny &in podvodu, kradeze a iné a bol mu uloZeny trest
odfatia slobody v trvani 2 roky 6 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do II.NVS, tymto rozsudkom
bol v réamci ukladania suhrnného trestu odfatia slobody zruSeny trest uloZeny trestnym rozkazom sp.
zn. 2T/17/05. Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/157/2010 pravoplatnym dna 10.10.2013
bol obZalovany uznany za vinného pre precin poskodzovania cudzej veci a sud upustil od ulozenia
suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie sp. zn. 1T/37/06. Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
21T/67/17, pravoplatnym 01.12.2017 sud uznal obzalovaného za vinného pre pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia a uloZil mu podmieneCne odloZeny trest odfiatia slobody na 10 mesiacov so
skusobnou dobou v trvani 2 roky a zékaz Cinnosti viest motorové vozidla na 48 mesiacov, rozsudkom



Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/121/2017, pravoplatnym 21.03.2018 sud uznal obZalovaného za
vinného pre pokracovaci pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia a ulozil mu spolo¢ny trest odniatia
slobody vo vymere 15 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na sku$obnu dobu 3 roky a trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla na 5 rokov, pri¢om v ramci ukladania spolo&ného trestu sud zruSil vyrok
o vine a treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/67/17.

Zo spravy o vysledku objasfiovania priestupku na Useku cestnej premavky z 13.09.2018, CVS:
ORPZ -NR-OPP4-168/2018 vyplynulo, Ze konanie K. po prevereni a vyhodnoteni vietkych skutoCnosti
zistenych v réamci objasfiovania (vysledky dychovej skusky, lekarska sprava, evidentna karta
vodi€a, , kamerovy zdznam, vysledky toxikologicko-chemickej analyzy, TR OS Nitra 21T/67/2017) bolo
odovzdané na prislusny udtvar PZ podla § 60 odsek 3 pismeno c¢) zdkona SNR ¢&. 372/90 Zb. o
priestupkoch a nasledne povereny prislusnik OR PZ ODI Nitra za¢al 07.11.2018 (oznamené 22.05.2019)
trestné stihanie a vzniesol obvinenie pre trestny &in marenia vykonu turadného rozhodnutia K. pod CVS:
ORP-163/DI-NR-2018 za skutok z 13.09.2018.

Zo spravy o vysledku objasfiovania priestupku na Useku cestnej premavky z 25.11.2018, CVS KRPZ
-NR-OPP1-P-236/2018 postipeného na OO PZ Nitra Kalvaria CVS ORPZ-NR-OPP10-1064/2018
vyplynulo, Ze konanie K. Z. po prevereni a vyhodnoteni vSetkych skuto€nosti zistenych v ramci
objasfovania bolo odovzdané na prislusny utvar PZ podfa § 60 odsek 3 pismeno c) zakona SNR ¢&.
372/90 Zb. o priestupkoch

Zo spravy o vysledku objasfiovania priestupku na Useku cestnej premavky zo 17.02.2019, CVS: KRPZ-
NR-OPP1-P-32/2019 postipeného na OO PZ Nitra Kalvaria CVS: ORPZ-NR-OPP3-132/2019 vyplynulo,
Ze konanie K. Z. po prevereni a vyhodnoteni vSetkych skuto€nosti zistenych v ramci objasfovania
bolo odovzdané na prislusny utvar PZ podla § 60 odsek 3 pismeno c) zakona SNR ¢&. 372/90 Zb. o
priestupkoch

Zo spravy o vysledku objasfiovania priestupku na Useku cestnej premavky z 30.03.2019, CVS KRPZ-NR-
OPP1-P-58/2019 postipeného na OO PZ Nitra Kalvaria CVS: ORPZ-NR-OPP10-257/2019 vyplynulo,
Ze konanie K. Z. po prevereni a vyhodnoteni vSetkych skuto€nosti zistenych v ramci objasfovania
bolo odovzdané na prislusny utvar PZ podla § 60 odsek 3 pismeno c) zakona SNR ¢&. 372/90 Zb. o
priestupkoch a nasledne povereny prisludnik OR PZ ODI Nitra dfia 21.05.2019 (oznamené 22.05.2019)
zacal trestné stihanie a vzniesol obvinenie pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia K. Z. pod
CVS: ORP-82/DI-NR-2019 za skutky z 25.11.2018, z 17.02.2019 a z 30.03.2019.

Po vykonani dokazovania sud zhodnotil dékazy tykajuce sa skutkov, ktorych sa dopustil obZalovany
nezavisle, podfa svojho vnutorného presvedCenia, zaloZzeného na starostlivom zvazeni vSetkych
okolnosti a dokazov jednotlivo aj v ich suhrne, nezavisle od toho, &i tieto obstaral sud, organy ¢inné v
trestnom konani alebo niektora zo stran, reSpektujuc pri tom zakladné zasady trestného konania.

K spachaniu trestného ¢€inu zakon predpoklada splnenie dvoch podmienok - musi ist o protipravny
¢in a jeho znaky musia byt uvedené v Trestnom zakone. Predpokladom trestnej zodpovednosti je
bezpelné zistenie pri¢inného pbésobenia konania obzZalovaného na spoloCenské vztahy chranené
Trestnym zdkonom a toho, &i toto konanie obsahuje vSetky znaky skutkovej podstaty Zalovaného
trestného C&inu.

Z vykonaného dokazovania v pripravnom konani a na hlavnom pojednavani, po vysluchu obZalovaného,
ktory spachanie Zalovaného trestného ¢&inu priznal, po precitani vypovedi svedkov z pripravného
konania a oboznameni listinnych dbkazov mal sud za jednoznalne preukazané, Ze skutky sa
stali tak, ako su uvedené vo vyroku rozsudku, bolo tiez preukazané, Ze skutky vykazuju znaky
Zalovaného pokraCovacieho trestného Cinu (§ 122 odsek 10 Trestného zakona)marenia vykonu
uradného rozhodnutia a Ze skutky zavinene spachal obZalovany, ktory svojim konanim naplnil vietky
zdkonné znaky skutkovej podstaty Zalovaného trestného Cinu (§ 348 odsek 1, pismeno d/ Trestného
z&kona), tak po stranke subjektivnej ako i objektivne;.

Obzalovany v dioch 13.09.2018, 25.11.2018, 17.02.2019 a 30.03.2019 vykonaval €innost, na ktoru
sa vztahovalo rozhodnutie Statneho organu o zdkaze cinnosti, porusil takymto konanim objekt
chraneny zakonom, ktorym je riadny a neruSeny vykon rozhodnutia organu verejnej moci a mairil
takto vykon rozhodnutia organu verejnej moci. Marenie vykonu uradného rozhodnutia spocivalo v
umyselnom konani obZalovaného, ktory svojim aktivnym konanim vytvoril prekdzku v riadnom vykone
rozhodnutia, pretoze pozitivne vedel, Ze mu bol uloZeny trest zakazu d&innosti viest motorové vozidla
Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/121/2017 zo dia 01.12.2017, ktory nadobudol



pravoplatnost diia 21.03.2018 vo vymere 5 rokov, a napriek tomu tento zakaz porusil tym, Ze vykonaval
¢innost’ (vedenie motorovych vozidiel), ktord& mu bola pravoplatnym rozhodnutim sudu zakazana.
Obzalovany konal v priamom umysle v zmysle § 15 pismeno a) Trestného zakona, lebo chcel spdsobom
uvedenym v zdkone porusit’ zaujem chraneny zdkonom (jednota vedomosti a véle).

Z hladiska posudenia pouzitia materidlneho korektivu sud obligatérne vyhodnocoval aj zavaznost
Zalovaného precinu (spOsob spachania, nasledok, okolnosti spachania, mieru zavinenia, pohnuatku) a po
komplexnom vyhodnoteni tychto kritérii neaplikoval na konanie obZalovaného materialny korektiv ( § 10
odsek 2 Trestného zakona), ale ustalil, Ze zavaznost konania obZalovaného bola vy3Sia ako nepatrna,
teda z hladiska zavaznosti iSlo o trestny €in. Konanie obZalovaného nasledne sud vyhodnotil ako precin
mensej zavaznosti. Motivacia konania obZalovaného spo ivala v ignoracii sudneho rozhodnutia, ktoré
ho obmedzovalo pri dochadzke do zamestnania.

Pri ivahach o druhu trestu a jeho vymere postupoval sud v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 az odsek
4, odsek 6 Trestného zdkona, pricom bral do Uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti, osobu pachatefa a moznost’ jeho
napravy.

V suvislosti s rozhodovanim o treste u obZalovaného sud zobral do Uvahy zakladné pravidla pri ukladani
trestu. Ustanovenie § 34 odsek 1 Trestného zakona zakotvuje ucel trestu, podfa ktorého trest ma
zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej ¢innosti
(represia), vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot (rehabilitacia) a su€asne
inych odradi od pachania trestnych &inov; pri€om ukladany trest zaroven vyjadruje aj moralne odsudenie
pachatela spolo€nostou(retribucia). Trest musi byt Umerny k spachanému trestnému &inu, priCom jeho
umernost’ okrem iného ur€uje zavaznost trestného &inu, pohnutka pachatela a moznost jeho napravy.

V danom pripade pri uvahach tykajucich sa ukladania trestu sud prihliadol na osobné pomery
obzalovaného, ked zistil, Ze obZalovany bol jedenastkrat sudne trestany. V poslednych desiatich rokoch
bol obZalovany Styrikrat odsudeny, rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/37/06 pravoplatnym
26.01.2010 pre trestny €in podvodu, kradeZe a iné, za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani
2 roky 6 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Il.NVS, tymto rozsudkom bol v ramci ukladania
suhrnného trestu odnatia slobody zrudeny trest uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.
zn. 2T/17/05. Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/157/2010 pravoplatnym dna 10.10.2013
bol obzalovany uznany za vinného pre precin poSkodzovania cudzej veci a sud upustil od ulozenia
suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie sp. zn. 1T/37/06. Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
21T/67/17, pravoplatnym 01.12.2017 sud uznal obzalovaného za vinného pre pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia a uloZil mu podmieneCne odloZeny trest odfatia slobody na 10 mesiacov so
skusobnou dobou v trvani 2 roky a zakaz €innosti riadit motorové vozidla na 48 mesiacov. Rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/121/2017, pravoplatnym 21.03.2018 sud uznal obZalovaného za
vinného pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia a uloZil mu trest odfatia slobody vo vymere 15
mesiacov s podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu 3 roky a trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla na 5 rokov, priCom v ramci ukladania suhrnného trestu sud zrusil trest uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/67/17.

Vzhladom na vymenované odsudenia, aj obdobného charakteru, sud priznal obZalovanému pritaZujucu
okolnost uvedenu v § 37 pismeno m) Trestného zakona. Obzalovany sa na hlavhom pojednavani ku
skutku priznal a uprimne ho ofutoval a z toho dévodu sud obzalovanému priznal polah€ujucu okolnost
uvedenu v § 36 pismeno |) Trestného zakona, pri¢om takto urobil uz v pripravhom konani. S prihliadnutim
na vyrovnany pomer pofahcujucich okolnosti (1:1) sud pri ukladani trestu vychadzal zo zakladnej trestne;j
sadzby (0-2roky) uvedenej v Tresthom zakone. V danom pripade bol druh trestu jednoznacne uréeny
ustanovenim § 348 Trestného zakona a vzhladom na vymeru zakonom uréenej zakladnej trestnej sadzby
(0-2 roky) a skuto€nost, Ze obZalovany Zalovany trestny ¢€in spachal v skiSobnej dobe podmieneéného
odsudenia (uloZzena Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/121/2017, pravoplatnym dna
21.03.2018 do 22.03.2021), ukladal sud obZalovanému nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 9
mesiacov aj z dévodu, Ze predchadzajuce odsudenie nemalo na obZalovaného dostato¢ny prevychovny
vplyv. Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného zaradil do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom stréZenia, nakolko obZalovany v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim trestného &inu bol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny



za umyselny trestny ¢&in (sp. zn. 1T/37/06 ) a ulozil obzalovanému popri tomto treste aj trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere pat’ rokov, nakolko sa jednalo o trestny
¢in spachany v doprave, tzn. v suvislosti s ¢innostou na ktoru treba osobitné povolenie. Ulozeny trest
sud komplexne povazoval za dostatoCny vzhladom na zavaznost trestného &inu, ale s ohladom na
osobu a predchadzajuci zivot pachatela a potrebu jeho eliminacie v oblasti cestnej premavky a vedenia
motorovych vozidiel s presved€enim, Ze takto uloZeny trest je pre jeho prevychovu postadujuci.

Hodnotiac podmienky na dosiahnutie Ucelu trestu z hfadiska individualnej a generalnej prevencie dospel
sud k Uvahe, Ze trest uvedeny vo vyroku rozsudku povedie obZalovaného k poZzadovanej naprave a bude
postadovat’ aj na ochranu spolo¢nosti. Trest za protipravne konanie bol uloZzeny obZalovanému v sulade
so zakonnymi ustanoveniami, zohfadriuje charakter a zavaznost trestnej innosti, osobu obZalovaného
a sud ho povazuje za zakonny a okolnostiam pripadu aj primerany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfhia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet' 0 nové skuto€nosti a dokazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto
prava vyslovne vzdal.



