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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: L. Q., nar.: XX. XX.XXXX, O. N. XX, XXXX
M., X., prav. zasttipeného: JUDr. Mikula$ Buzgd, Starova 10/20, 040 01 Kosice-Juh, proti povinnému:
H. D., nar.: XX.XX.XXXX, V. nad N. XXX, V. nad N., o vymoZenie pohladavky 2.000,- Eur, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, o staznosti opravneného proti uzneseniu Okresného sudu Banska
Bystrica, vydaného vy$Sim sudnym uradnikom, sp. zn. 33Ek/1618/2019 dna 09.10.2019, takto

rozhodol:

Sud rusi uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 33Ek/1618/2019 zo dna 09.10.2019
v celom rozsahu.

odovodnenie:

1/ Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 24.09.2019 domahal od
povinného vymozZenia pohladavky na zaklade pravoplatného a vykonatefného Rozsudku (exekuéného
titulu) vydaného Okresnym sudom KoSice - okolie sp. zn. 3T/60/2015 zo dfia 06.06.2016.

2/ Vy38i sudny uradnik vydal dna 09.10.2019 uznesenie, ktorym navrh opravneného na vykonanie
exekucie v €asti vymoZenia trov pravneho zastupenia v exekuénom konani vo vyske 3,09 Eur zamietol. V
odbévodneni uviedol, Ze opravneny si v navrhu uplatnil ndrok na trovy vo vyske 127,39 Eur, pozostavajuce
zo sudneho poplatku vo vySke 16,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 110,89 Eur za 2 pravne
ukony. Za pouzitia ustanoveni § 53 ods. 1, 3 pism. a/, ods. 4, § 199a ods. 1, § 199d ods. 1, §
199e Exekuéného poriadku a § 9 ods. 1, § 13a ods. 2 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR ¢&.
655/2004 Z.z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,Vyhladka“) ako aj ustanovenia § 10 ods. 2 VyhlaSky a rozhodnutia Krajského sudu
v PreSove zo dfia 28.03.2012, sp. zn. 7Co0/34/2012, konstatoval, Ze pravny zastupca opravneného si
v navrhu na vykonanie exekucie nespravne vycislil trovy pravneho zastupenia za dva ukony pravnej
sluzby. Vychadzajuc z tarifnej hodnoty vymahaného penazného pinenia v sume 2.000,- Eur, z ktorej mal
vychadzat aj pravny zastupca opravneného, odmena za dva ukony pravnej sluzby z tarifnej hodnoty
predstavovala sumu 107,80 Eur (pravny ukon (45,65 Eur x 2) + reZijny pausal (9,80 Eur x 2)). Pri
rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie tak vy3si sudny uradnik zistil rozpor navrhu na vykonanie
exekucie v Casti trov s Exekuénym poriadkom, preto podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku,
navrh opravneného v &asti trov pravneho zastupcu vo vyske 3,09 Eur zamietol.

3/ Proti rozhodnutiu bola opravnenym podana v zakonom stanovenej lehote staznost' v celom rozsahu.
Vy83i sudny uradnik pri zistovani spravnej vysky trov pravneho zastupenia za 2 meritérne ukony + 2x
rezijny pausal sa dopustil chyby pri vy€isleni ich suétu. Odmena za 2 meritérne ukony podfa postupu,
z ktorého vychadzal aj sud pri ustalovani spravnej vysky odmeny pravneho zastupcu opravneného v
zmysle bodu 13. napadnutého uznesenia predstavuje sumu 110,90 Eur. Vypocet vysky odmeny za 2
ukony pravnej sluzby z tarifnej hodnoty neméze predstavovat sumu 107,80 Eur, ku ktorému dospel sud
a v désledku ktorého nespravneho vypoctu navrh na vykonanie exekucie €asti vymozenia trov pravneho
zastupenia v exekuénom konani vo vySke 3,09 Eur zamietol. Nakolko nebol dévod k zamietnutiu



akejkolvek €asti uplatnenych trov pravneho zastupenia v exeku€énom konani, Ziadal aby sud napadnuté
uznesenie zrusil.

4/ Podla § 202 ods. 1 druha veta zakona €. 233/1995 Z.z. Exekuény poriadok (dalej len ,EP*) sudca v
exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti ktorému je pripustné odvolanie, a o
staznostiach proti rozhodnutiam vy&Sieho sudneho uradnika.

5/ Podla § 200 EP na exeku¢né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku
(dalej len ,CSP*), ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

6/ Podla § 250 ods. 2 CSP ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v
pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

7/ Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exeku€nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

8/ Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

9/ Podla § 199e Exekulného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastlupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene (§ 9 az 14 vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov). Do zalatia exekucie ma opravneny
narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony pravnej sluzby;
a ak ide o exekuciu na vymoZenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada tychto trov pravneho
zastupenia najviac vo vySke vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie
exekucie.

10/ Po preskumani staznosti voCi uzneseniu vy$Sieho sudneho uradnika sudca konstatoval, Ze bola
podana v&as a je dovodna. Vy&Si sudny dradnik v uzneseni sice spravne urCil vypoctovy zaklad pre
uréenie tarifnej odmeny pravneho zastupcu opravneného (sumu predstavujicu istinu vo vyske 2 000
Eur), ktory v konani ani nebol sporny, uréil rovhaki sumu odmeny za jeden ukon pravnej sluzby ako
opravneny v navrhu, t.j. 45,645 Eur, no pochybil pri matematickom vypocdte, pretoze sucet dvoch tkonov
pravnej sluzby v hodnote 45,64 Eur je 91,29 Eur a po pripo¢itani rezijného pausalu ku kazdému ukonu
v hodnote 9,80 Eur za rok 2019, je vysledna suma trov pravneho zastupenia podla § 199e Exekuéného
poriadku 110,89 Eur. Z uvedeného vyplyva, Ze pokial si opravneny uplatnil v navrhu na vykonanie
exekucie sumu trov pravneho zastipenia za 2 ukony pravnej sluzby v celkovej vyske 110,89 Eur, takto
uplatneny narok bol spravne vycisleny a nebol dévod na jeho zamietnutie v Casti sumy 3,09 Eur tak ako
to v désledku nespravneho matematického vypoctu urobil vy$Si sudny Uradnik v napadnutom uzneseni.

11/ S poukazom na ustanovenie § 250 ods. 2 CSP sudca rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
rozhodnutia a zrusSil uznesenie vy3Sieho sudneho uradnika sp. zn. 33Ek/1618/2019 zo dria 09.10.2019

v celom rozsahu. Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia vy$Si sudny dradnik bude opatovne postupovat
podla ust. § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku aj s prihliadnutim na nazor vysloveny v tomto rozhodnuti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.



