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Spisova znacka: 9Er/1954/2016
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Déatum vydania rozhodnutia: 28.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Schromova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2019:3816209740.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, so
sidlom Teplicka 7434/147, Piestany 921 22, zast. Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r.
0.,1C0: 47 234 679, so sidlom 1. maja 173/11, Tren&in 911 01, proti povinnému: V. D., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom C., prechodne bytom L. D. XX/X, F. Y., pre vymoZzenie istiny vo vySke 759,81 eur s prisl.,
takto

rozhodol:

I. Exeklciu vyhlasuje za nepripustnu a exekluciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit poverenému sudnemu exekutorovi JUDr. Kamilovi LiSkovi,
Exekutorsky urad so sidlom Grosslingova 62, 811 09 Bratislava, trovy exekucie vo vyske 39,83 eur do
troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudnemu exekutorovi dha 01.07.2016 sa opravneny
domahal vykonania exekucie proti povinnému pre vymoZenie istiny vo vySke 759,81 eur s prisl. na
zaklade exekucného titulu, ktorym je pravoplatny a vykonatefny Rozsudok Okresného sudu Prievidza
¢.k. 9C/83/2015-50 zo dna 30.09.2015. Poverenie na vykonanie exekucie bolo sudnemu exekutorovi
JUDr. Kamilovi LiSkovi udelené dria 09.08.2016.

2. Sudny exekutor dorucil sudu dria 18.10.2019 podnet na zastavenie exekucie z ddvodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz.

3. Podla § 243h ods. 1 Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucénej
¢innosti /dalej len ,Exekuény poriadok®/, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla predpisov uginnych do 31. marca 2017.

4. Sud ma z Obchodného vestnika preukdzané, Ze Okresny sud Trencin Uznesenim sp.zn.
380dK/186/2019 zo diia 11.04.2019 vyhlasil konkurz na majetok dlZznika (povinného): V. D., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. a oddIZil dIZznika (povinného) tak, Ze diZnika zbavil v8etkych dlhov, ktoré
md&zu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze a dlhov,
ktoré su vylu¢ené z uspokojenia. Sud ma z Obchodného vestnika dalej preukadzané, Ze oznamenim
spravcu v Obchodnom vestniku sa konkurz na majetok diznika zru$il z dévodu, Ze konkurzna podstata
nepokryje naklady konkurzu.

5. Podfa § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak exekulciu sud vyhlasil za
nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.



7. Podla § 167f ods. 1, ods. 2 zak. &. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii /dalej len ,ZKR"/,
na majetok podliehajuci konkurzu nemozno po€as konkurzu za&at ani viest exekucné konanie alebo
obdobné vykonavacie konanie. Ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému. Podla § 166e
ods. 2 ZKR, oddIZenim sa pohladavky, ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym
kalenddrom, bez ohfadu na to, &i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi nevymahatelné v
rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dihov.

8. Sud len pre Uplnost dodava, Ze osobny bankrot, resp. oddIZenie fyzickej osoby je relativhe samostatné
sudne konanie, ktorého désledkom v uspeSnom pripade je, Ze zakonom vymedzené
pohfadavky veritefov voéi diZznikovi sa stand nevymahatefnymi. Jednou z podmienok na vyhlasenie
oddlZovacieho konkurzu je, Ze diznik musi osvedcit existenciu exekuéného alebo iného obdobného
vykonavacieho konania. Pohladavka opravneného vymahana v predmetnom konani sa Uznesenim
Okresného sudu Trenc€in sp. zn. 380dK/186/2019 zo diia 11.04.2019 s poukazom na § 166e ods. 2 ZKR
stala nevymahatelnou a teda exekuciu nie je mozné dalej vykonavat. Z ustanovenia § 167f ods. 2 ZKR
je zrejmé, ze vyhlasenie konkurzu, resp. osobného bankrotu, je dévodom, aby sud exekuciu vedenu
proti dlZznikovi/ povinnému podfa ustanovenia § 57 ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku v spojeni s
§ 167f ods. 2 ZKR vyhlasil za nepripustnu a zastavil. Podla § 166e ods. 1 ZKR o oddlZzeni rozhodne
sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo v uzneseni o uréeni splatkového kalendara tak, Ze diZnika
zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mdzu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§
166a) v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. Uginky zruSenia
konkurzu osobitne upravuje § 167v ods. 4 ZKR, ktory ustanovuje, Ze zruSenim konkurzu zanika funkcia
spravcu a zastupcu veritefov a zanikaju tiez ucinky podfa § 167b ods. 1, § 167c ods. 2 a 3 a § 167d.
Zru8enie konkurzu sa v38ak nedotyka oddlZenia dlznika (U€inku nevymahatelnosti), okrem pripadu, ak tu
nie su predpoklady pre vedenie konkurzu. V takom pripade v3ak sud rozhodne aj o zruSeni oddlZzenia.
Nakolko u&inky oddlZenia zruSenim konkurzu podla § 167v ods.1,2 ZKR zostavaju zachované, ma sud
za to, Ze dévod na zastavenie exekucie trva.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Doru€enim poverenia na vykonanie exekucie vzniklo sudnemu exekutorovi pravo na nahradu trov
exekucie.

11. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znaSa opravneny a sud bez zbytoného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vy3ke.

12. Podla § 196 Exeku&ného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

13. Podfa § 199 Exekuéného poriadku, vyS8ku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, nahrady
za stratu asu, spdsob ich uréenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych
vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom
prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom. Tymto
vieobecne zavaznym pravnym predpisom je vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej len ,vyhladka®) v zneni
neskorsich predpisov.

14. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekulcie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.



15. Podfla § 30 VyhlaSky MS SR €. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov v exekuénych
konaniach za&atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uc¢innych
do 31. marca 2017. V zmysle § 31 Vyhlasky MS SR €. 68/2017 Z.z. sa zruSuje sa vyhlaska Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky &. 288/1995 Z.z. 0 odmenéach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 405/2006 Z. z., vyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 141/2008 Z. z. a vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 569/2008 Z. z.

16. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. v zneni u€innom do 31.03.2017, ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eur.

17. Podla § 15 ods. 1 vyhlasky, pausalnou sumou sa odmeriuju tieto tkony exekuénej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

18. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky v zneni u€innom do 31.03.2017, sudnemu exekutorovi patri popri odmene
aj nadhrada hotovych vydavkov uéelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucne;j
¢innosti; tato nahrada zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké
nahrady a poplatky.

19. Sudny exekutor si vycislil trovy exekucie v podani zo diia 19.04.2019 v celkovej
vySke 39,83 eur, ktoré pozostavaju z odmeny v zmysle ust. § 14 ods. 1 vyhlasky v
minimalnej vy8ke 33,19 eur + 20% DPH.

20. V predmetnej veci si povereny sudny exekutor uplatnil v zmysle ust. § 14 ods. 1 vyhladky odmenu
v minimalnej vyske 33,19 eur + 20% DPH. KedZe takto uplatnené trovy predstavuju pausalnu odmenu
v minimalnej vy8ke garantovanej zakonom, sud v sulade s citovanou vyhlaskou sudnemu
exekutorovi priznal odmenu v uplatnenej vyske 33,19 eur.

21. Vzhlfadom na to, Ze exekutor je platcom DPH, sud mu priznal aj uplatnent DPH v 20 % sadzbe.
22. Nahrada trov exekucie spolu predstavuje sumu 39,83 eur (odmena 33,19 eur + DPH 6,64 eur).

23. S poukazom na ustanovenie § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, k nahrade trov exekucie sud
zaviazal opravneného, pretoZe exekucia bola zastavena z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok
povinného a opravneny pri podavani navrhu podla tohto zakona musel predpokladat, Ze sudnemu
exekutorovi vzniknu trovy.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresny sud Prievidza pisomne, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti, v podani
sa uvedie,

a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Proti vyroku o trovach exekucie nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).

Ak povinnost podla Il. vyroku tohto rozhodnutia nebude dobrovolne splinena, mdze byt exekulne
vymahana.



