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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Dianou VI€kovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti zalovanému: K. V., C.. XX.X.XXXX, S. R. XXX, XXX XX B. O., zast.
JUDr. Zdenkou Vokalovou, advokatkou so sidlom Hlavna 61, 080 01 PreSov, o zaplatenie 1 260,70 €
s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje v Castiozaplatenie 102,12 € s 5,05 % urokom z omeskania roéne zo sumy
42,12 € od 2.2.2016 do zaplatenia.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

INl.Priznava Zalovanému vocéi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 94 %.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu Zalobou doru¢enou sudu dna 27.11.2018 Ziadal zaviazat’ Zalovaného na
zaplatenie 1 260,70 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne od 2.2.2016 do zaplatenia.

2. Zalovany vo vyjadreni zo dfia 26.3.2019 uviedol, Ze predmetna zmluva o spotrebitelskom uvere
neobsahuje obligatérne nalezitosti predpokladané ust. § 9 ods. 2 pism. f/ a j/ zak. & 129/2010
Z. z. neuvedenim doby trvania zmluvy, terminu konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, ako aj
predpokladov pouZzitych na vypocet RPMN.

3. Sucasne obsahuje neprijatefnu vysku urokovej sadzby, ktoru povazuje za rozpornu s dobrymi mravmi.
V predmetnej veci bol dohodnuty urok vo vySke 25 %, ktory presahoval uroky poskytované penaznymi
ustavmi pohybujuce sa ro¢ne vo vySke 12,61 %. V danom pripade zmluvny urok predstavoval 25 %
ro¢ne, €o je rozdiel 0 12,39 % vySSi ako bola priemerna urokova miera z Uverov poskytovanych v tomto
obdobi bankami.

4. Na pojednavani konanom dra 28.10.2019 vzniesol Zalovany namietku premlania voc¢i uplatnenému
naroku v sulade s ust. § 103 CSP.

5. Sud na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, popreti skutkovych tvrdeni Zalovaného, oboznamenim
zmluvy o poskytnuti najlahej pézicky, prehladu splatok a uhrad, predZalobnou upomienkou, oznadmenim
o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, ako aj dalSim spisovym materialom zistil tento skutkovy stav:

6. Pravny predchodca zalobcu spoloénost Consumer Finance Holding, a.s. dfia 30.6.2014 uzatvoril

so zalovanym zmluvu o poskytnuti najlahSej pd6ziCky €. XXXXXXXXXX v predmete poskytnutia



bezucelového spotrebitelského Uveru vo vyske 2 000 € s uvedenim celkovych nakladov spotrebitela 1
349,80 €, celkovej Ciastky 3 349,80 €, vysky splatky 55,83 €, poctu splatok 60, RPMN 25 %, fixnej ro€nej
urokovej sadzby 25 %, priemernej hodnoty RPMN 18,90 %, terminu splatnosti 1. splatky 20.7.2014,
dalSich splatok vzdy k 20. driu mesiaci, terminu konecnej splatnosti 6/2019, doby trvania zmluvy - do
splatenia v8etkych zavazkov klienta podla zmluvy, ako aj predpokladov pouzitych na vypoet RPMN
uvedenych v bode 7 zmluvy.

7. Podfa bodu 14.1 zmluvy, doru€ovanie pisomnosti medzi spolo€nostou a klientom sa uskutoériuje
najma, av8ak nielen postou, elektronickou formou alebo faxom.

8. Podfla bodu 14.2 zmluvy, spolo¢nost’ dou€uje pisomnosti na adresu klienta uvedenu v zmluve na
ucely doru€ovania alebo na ind adresu pisomne oznamenu klientom spolo&nosti najneskér predo dfiom
odovzdania pisomnosti na postovu prepravu spoloénostou. Oznamenia zasielané klientovi do vlastnych
rdk sa povazuju za doru¢ené okamihom, kedy klient prislusné oznamenie obdrzi, inak okamihom, kedy
klient prislusné oznamenie odmietne prevziat alebo sa prislusné oznamenie zaslané spolo¢nostou na
poslednu adresu klienta vrati spolo€nosti ako nedoruéené, a to aj v pripade, Ze sa klient o zaslani
prislusného oznamenia nedozvedel.

9. Podfa bodu 12.2 zmluvy, spolo¢nost’ je opravnena v pripade riadneho a v€asného nesplacania splatok
pbzi¢ky Ziadat' od klienta zaplatenie celej pohfadavky spolo€nosti, ktora sa stane okamzite splatnou, ak
je klient v omeskani s uhradou 1 splatky alebo €iasto€ného plnenia 1 splatky po€as obdobia dlhSieho
ako 3 mesiace, a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a v § 565 Obc¢ianskeho zakonnika. Pravny
predchodca Zalobcu podanim zo dia 29.11.2015 vyzval Zalovaného na zaplatenie omeskanych splatok
v celkovej vySke 178,65 € do 5.1.2016 s upozornenim, Ze ak do uvedenej lehoty nedbjde k uhrade
splatky splatnej 9/2015, bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovany predzalobnu upomienku prevzal diia

7.12.2015.

10. Podanim zo dia 27.1.2016 Zalovanému oznamil vyhlasenie okamzitej splatnosti uveru z dévodu
nezaplatenia omeskanych splatok a tohto vyzval na zaplatenie sumy 1 759,23 €. Zalobca dorucenie
uvedeného oznamenia s poukazom na €l. 14 zmluvy preukazat nevedel.

11. Do podania Zaloby Zalovany v prospech pravneho predchodcu Zalobcu poukazal uhrady v celkovej
vyske 1421,32 €.

12. Zalobca predmetnt pohladavku nadobudol na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzatvorenej
dna 11.2.2019.

13. Zalobca podanim dorugenym sudu diia 23.8.2019 zobral Zalobu spat v asti o zaplatenie 45 € titulom
realizovanych &iastkovych uhrad Zalovanym dna 26.4., 3.6. a 26.7.2019 vo vyske 15 € mesacne, ako aj
v Casti o zaplatenie zmluvnych pokut a poplatkov v sume 42,12 € vratane Uroku z omeskania.

14. Podanim doru¢enym sudu dria 22.10.2018 zobral Zalobu spat’ v €asti o zaplatenie 15 € titulom
realizovanej Ciastkovej uhrady Zalovanym dna 30.9.2019.

15. Z predloZeného prehladu splatok a uhrad nesporne vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu sa
predmetnou Zalobou domahal uz iba zaplatenia nezaplatenej zosplatnenej istiny vo vyske 1 218,58 €
vratane nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 42,12 €.

16. Podla § 9 ods. 2 zak. &. 129/2010 Z. z., v zneni u€innom k 30.6.2014, zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18)  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601>
musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitel'ského Uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikatné
Cislo veritela, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu
trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je spotrebitel'sky uver
ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom uUvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta,
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla
toho, Ci ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzickl osobu, c) adresu predavajuceho,
na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu



trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe
neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovl vySku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitel'ského Uveru, podmienky a spésob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypo€itané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vySku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si
vypis z Ucétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu uréitd, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritefovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601> a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na
splatenie spotrebitelského uUveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitel'ského
Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podla
§ 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601>, u) spbsob zaniku zavazku
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as
ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti
spotrebitela zaplatit Eerpanu istinu a prislusny drok podfa § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601>, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20140601>, y) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitefskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

17. Podfla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojro¢na a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

18. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih (§ 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/20190130>),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.



19. Podla § 53 ods. 9 Obgianskeho z&konnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20190130>najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

20. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

21. Vykonanym dokazovanim bolo nesporne preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanym bola diia 30.6.2014 uzatvorena zmluva o poskytnuti najlah3ej pdzicky €. XXXXXXXXXX
majuca charakter zmluvy o spotrebitelskom Uvere v sulade s ust. § 1 a nasl. zak. &. 129/2010 Z. z., na
zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty bezucelovy spotrebitelsky uver vo vySke 2 000 € s uvedenim
celkovych nakladov spotrebitela, celkovej Ciastky, vySky splatok, poltu splatok, RPMN, fixnej ro¢nej
urokovej sadzby, priemernej hodnoty RPMN, terminu splatnosti 1. splatky, ako aj dalSich splatok, terminu
konecnej splatnosti Uveru, doby trvania zmluvy, ako aj predpokladov RPMN. Sud sa nestotozfiuje s
tvrdenim Zalovaného o absencii obligatornej nalezZitosti zmluvy o spotrebitefskom uvere podla § 9 ods.
2 pism. f/ zak. €. 129/2010 Z. z. neuvedenim doby trvania zmluvy a terminu kone¢nej splatnosti tveru.
Doba trvania zmluvy ako obligatérna nalezitost zmluvy o spotrebitelskom uvere je uvedena priamo v ¢&l.
V., v ktorom su uvedené aj dalSie obligatérne naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere s uvedenim,
Ze tato je do splatenia vSetkych zavazkov klienta podla uvedenej zmluvy.

22. Dalej je doba trvania zmluvy okrem iného uvedena aj v &l. IX bodu 11.1, z ktorého vyplyva, Ze
zmluva sa skon¢i uplnym splnenim vSetkych zavazkov a pohladavok klienta vo vztahu k spolo€nosti
podfa zmluvy.

23. Podla nazoru sudu prvej inStancie, udaj o termine konec¢nej splatnosti nepochybne vyplyva zo znenia
zmluvy o Uvere, v ktorej je uvedeny termin koneénej splatnosti Uveru 6/2019 (mesiac a rok konecnej
splatnosti Uveru) s uvedenim terminu splatnosti kazdej z mesaénych splatok uveru, teda je nepochybné,
Ze termin konecnej splatnosti Uveru bol uréeny na 20.6.2019.

24. Dalej sa nestotoZfiuje s tvrdenim Zalovaného o absencii obligatérnej naleZitosti zmluvy o
spotrebitel[skom uvere podfa § 9 ods. 2 pism. j/ zak. & 129/2010 Z. z. neuvedenim vsetkych
predpokladov pouzitych na RPMN, kedZe tato je uvedena priamo v zmluve, konkrétne v &l. IX bodu 7
zmluvy.

25. Uroky dohodnuté pri poskytnuti Gveru predstavuji odmenu za uzZivanie takto poskytnutej sumy. V
danom pripade sud poukazuje aj na ust. § 53 ods. 6 Ob¢ianskeho zakonnika, v zmysle ktorého odplata
za poskytnutie pefiaznych prostriedkov nesmie podstatne prevySovat’ odplatu obvykle poZzadovanu na
finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch.

26. Je nepochybné, Ze neprimerane vysoké uroky dojednané v zmluvach o spotrebitelskych Gveroch
sU vSeobecne povaZované za odporujuce uznavanym pravidldam spravania a vzajomnym vztahom
medzi fludmi a mravnym principom spologenského poriadku a teda su v rozpore s dobrymi mravmi.
Neprimeranou a preto odporujucou dobrym mravom je taka vyska urokov, ktora podla nazoru sudu
podstatne presahuje obvyklu arokovd mieru v dobe dojednania, uréenud najma s prihliadnutim najvy$sim
urokovym sadzbam uplatfiovanymi najma bankami pri poskytovani dverov.

27. V prejednavanej veci mal sud za preukazané, Ze uroky dojednané v predmetnej spotrebitelskej
zmluve tato obvyklu mieru podstatnym sp6sobom neprevy3suju, kedZe boli dojednané cca vo vyske 1,8-
nasobku priemernej urokovej sadzby pri Gveroch poskytovanych bankami v Ease uzatvorenia predmetne;j
uverovej zmluvy. Na podporu svojho tvrdenia poukazuje aj na rozhodnutie KS v PreSove zo dha
10.12.2008 pod sp. zn. 3Co/67/2008, ktorym odvolaci sud dospel k zaveru o primeranosti dojednanych
urokov v rozsahu 25 % s prihliadnutim na priemernd Urokovd mieru z Uverov obchodnych bank v
Case uzatvorenia prejednavanej zmluvy o Uvere, ktora bola v rozhodnom obdobi vo vyske 11,14 %.
Z odbvodnenia uvedeného rozhodnutia je teda mozné vyvodit jednoznaény zaver, Ze odvolaci sud
povazoval za primeranu vysku urokov v prejednavanej zmluve zodpovedajucej priblizne 2-nasobku



urokovych sadzieb za uvery poskytované obchodnym bankami v &ase uzatvorenia prejednavanej
zmluvy.

28. Dalej poukazuje na rozhodnutie KS v Presove pod sp. zn. 3Co/151/2013 zo dila 25.9.2013, v ktorom
odvolaci sud dospel k zaveru, Ze vo veciach tzv. nebankovych subjektov sa vzhladom na vy3Siu mieru
rizika vo vdeobecnosti daju akceptovat vysSie uroky, rozhodne nie vSak viac ako 100 % oproti priemeru
bank a musia sa zohladnit' aj osobitosti pripadu.

29. Na zaklade uvedenych skutolnosti, preto sud dospel k zaveru, Zze vySka uUrokovej sadzby
v prejednavanej zmluvy podstatnym spésobom neprevySuje obvykld mieru drokov z udverov
poskytovanych komerénymi bankami v ¢ase jej uzatvorenia, kedy sa priemerna vyska urokovej sadzby
pri spotrebitelskych uveroch a dobe ich splatnosti v rozsahu 1 az 5 rokov pohybovala v priemere
13,72 % (www.nbs.sk), a teda nejde o zmluvné dojednanie, ktoré by odporovalo ust. § 39 Obc&ianskeho
zakonnika.

30. Pravny predchodca Zalobcu podanim zo dnia 29.11.2015 vyzval Zalovaného na zaplatenie
omeskanych splatok vo vyske 178,65 € s upozornem’m,vie ak do 5.1.2016 nedbjde k uhrade splatky
splatnej v mesiaci 9/2015, pristupi k zosplatneniu uveru. Zalovany upozornenie prevzal dia 7.12.2015.

31.Zbodu 12.2 zmluvy vyplyva, Ze spolo€nost je opravnena v pripade riadneho a v€asného nesplacania
splatok uveru Ziadat od klienta zaplatenie celej pohladavky spolo&nosti, ktord sa stane okamzite
splatnou, ak je klient vomeskani s uhradou 1 splatky alebo €iastoéného plnenia 1 splatky po¢as obdobia
dihSieho ako 3 mesiace, a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a v § 565 Obdianskeho
zakonnika.

32. Napriek tomu, Ze pravny predchodca Zalobcu v upozorneni neSpecifikoval omeskané splatky,
s poukazom na vysku splatok 55,83 € a celkového nedoplatku omeSkanych splatok 178,65 € je
nepochybné, Ze v ¢ase upozornenia bol Zalovany v omeskani so splatkami splatnymi diha 20.8.2015,
20.9.2015, 20.10.2015 a 20.11.2015.

33. Nasledne pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 27.1.2016 oznamil Zalovanému vyhlasenie
okamzZitej splatnosti Uveru s vyzvou na jeho Uhradu v celkovej vyske 1 759,23 €.

34. V pripade, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, je diZznik povinny uhradit kazdu splatku k
dohodnutému terminu splatnosti. Veritel m6ze od dIZznika Ziadat vZdy len spinenie prisludnej splatky,
ktora sa stane splatnou podla dohody u€astnikov, na zaklade rozhodnutia sudu ¢i uznania prava. Kazda
zo splatok predstavuje samostatné plnenie, a preto pre kazdu z nich plynie 3-roéna preml&acia lehota
samostatne. Splatnost jednotlivych splatok neovplyvriuje splatnost celého dihu a premi€anie v zmysle
§ 103 vety prvej Obcianskeho zédkonnika sa viaZe na jednotlivé splatky a nie na cely dih.

35. Pred€asnu splatnost Uveru moze veritel za podmienok stanovenych v § 53 ods. 9 v spojeni s ust. §
565 Obcianskeho zakonnika vyvolat jednostrannym pravnym ukonom.

36. V ust. § 103 Obcianskeho zakonnika, ktoré je vo vztahu k vSeobecnému ust. § 101 Specialne, je
pociatok premlania upraveny odliSne od vSeobecného. Podla vety druhej v pripade tzv. zosplatnenia
dlhu len pre v buducnosti splatné splatky, premi€acia lehota za&ne plynut odo diia zro&nosti nesplnenej
splatky, avSak tej, ktora bola dovodom pre uplatnenie prava podfa § 565 Obcianskeho z&konnika.
Preml&anie celého zvy3ku dlhu preto nie je viazané na okamih vyuZitia prava podla § 565 Ob¢ianskeho
zakonnika veritefom, ale na okamih splatnosti tej splatky, kvéli ktorej toto pravo vyuziva, o je v
prejednavanej veci rozhodujuce.

37. Ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika modifikuje ust. § 565 Obcianskeho zakonnika vo vztahu
k spotrebitefskym zmluvam. Uvedené zdkonné ustanovenie spresiiuje podmienky splacania zavazkov
zo spotrebitelskych zmlav v splatkach. Podla tejto pravnej upravy dodavatel mdze uplatnit pravo
vyplyvajuce z ust. § 565 Obcianskeho zakonnika, t. j. Ziadat' o zaplatenie celej pohfadavky pre nesplnenie
niektorej splatky najskér po uplynuti 3 mesiacov od omeSkania so zaplatenim splatky. Toto pravo v3ak
mdze uplatnit iba za podmienky, Ze nar upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni.



38. Ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika dopada na poslednu vetu v § 565 Obcianskeho zakonnika
tak, Ze upravuje odkedy mbze dodavatel toto pravo uplatnit’ a si€asne pri spotrebitelskych zmluvach
vyluCuje aplikaciu poslednej vety § 565 Obcianskeho zakonnika. Z uvedeného teda vyplyva, Ze
dodavatel mbze Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky len ak su spinené
podmienky v § 53 ods. 9 Obcgianskeho zakonnika.

39. Napriek tomu, Ze pravny predchodca Zalobcu v podani zo dfia 27.1.2016 o vyhlaseni okamZitej
splatnosti Uveru presne neSpecifikoval, od omesSkania ktorej splatky odvodil pravo okamzitej uhrady
celého dlhu, z ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika nesporne vyplyva moznost vykonat pravo
zosplatnenia az po 3-mesadnom omeskani so splatenim prisludnej splatky, a preto v danom pripade
k zosplatneniu doSlo v désledku omeskania so splatkou splatnou najneskér 20.10.2015, ked od jej
splatnosti do 27.1.2016, kedy pravny predchodca Zalobcu vyhlasil pohfadavku z Uveru za pred¢asne
splatnu uplynuli viac ako 3 mesiace. Z uvedeného teda vyplyva, Ze ak veritel U¢inne uplatni zosplatnenie
celého dlhu pre zvySok dlhu, ktory mal byt povodne zaplateny v splatkach, zacina plynat premi¢acia
lehota od splatnosti tej nesplnenej splatky, v désledku ktorej doslo k uplatneniu pred€asnej splatnosti
dihu za splnenia zdkonnych podmienok ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika. V danom pripade tak
3-ro€na premli&acia lehota v sulade s ust. § 103 veta druha Obcianskeho zakonnika na splatenie Uveru
po vyhlaseni jeho pred€asnej splatnosti za¢ala plynut odo dfa nasledujiceho po splatnosti omeskane;j
splatky splatnej diia 20.10.2015.

40. KedZe Zalobca pred za€atim pojednavania vo veci samej zobral Zalobu spat v €asti o zaplatenie
60 € titulom realizovanych &iastkovych uhrad Zalovanym po podani Zaloby a vo vySke 42,12 € vratane
prisludenstva v €asti o zaplatenie zmluvnych pokut a poplatkov, sud postupom podla § 144 - 146 CSP
konanie v uvedenej Casti zastavil. V prevySujucej Casti Zalobu zamietol s poukazom na dbévodnost
uplatnenej namietky premli¢ania vznesenej Zalovanym podla § 101 v spojeni s ust. § 103 veta druha
Obgianskeho zakonnika.

41. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

42.Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

43. O naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a uspesnému Zalovanému
priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 94 %.

44. KedZe Zalovany bol neuspesny iba v &asti o zaplatenie 60 € vo vySke Uhrad realizovanych po podani
Zaloby, v ktorej z procesného hladiska zastavenie konania zavinil, o predstavuje 3 % z hodnoty sporu a
uspesdny bol v zostavajucej €asti v rozsahu 97 % z hodnoty sporu, patri mu narok na nahradu trov konania
v rozsahu zodpovedajucom rozdielu procesnému Uspechu a neuspechu v spore, teda v rozsahu 94 %.

45. O vysSke nahrady trov konania bude rozhodnuté podfa § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti
rozhodnutia sudu vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud PreSov.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie



prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku. Ak Zalovany nesplini povinnost’ uloZzena tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku.



