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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred sudcom Mgr. Raulom Pospisilom, v sporovej veci Zalobcu: Intrum
Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastUpeny: JUDr. Jan Soltés, Mytna 48,
Bratislava, proti zalovanému: C. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, J. - O., o zaplatenie 801,37 EUR
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 230,14 € spolu s irokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne od 21.11.2018 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.

Zalovanému sa proti Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca sa Zalobou doru¢enou tunajSiemu sudu dna 27.12.2018 domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy 801,37 Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania titulom poruSenia zmluvnych
povinnosti vyplyvajucich zo zmluvy o revolvingovom Uvere.

2. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze so zalovanym dra 7.10.2014 uzatvoril zmluvu o vydani a pouzivani
kreditnej platobnej karty VUB, a.s.. Pévodny Zalobca sa na zaklade tejto zmluvy zaviazal poskytnut
Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol uget & XXXXXXXXXX. Zalovanému poskytol Gver s
dohodnutym urokom vo vy8ke 23,76 %. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uctu mal Zalovany
schvaleny uverovy ramec vo vyske 300 € a bol povinny pévodnému Zalobcovi platit Standardni mesaénu
splatku vo vySke 10 €. DIzny zostatok je celkovy debetny zostatok na kartovom uéte po zauctovani
transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratane kompenzacie
poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny defi v mesiaci je kartovy
ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a urokmi vypoé&itanymi sankénou
urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v dosledku kreditného zostatku na
kartovom ucte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok je diiom splatnosti def, ktory je uvedeny vo
vypise. Zalovany si neplnil povinnosti vyplyvajice mu zo zmluvy a jeho platobnu disciplinu sa nepodarilo
obnovit' ani po viacerych pokusoch, preto pévodny Zalobca vystavil ku diiu 24.11.2018 novy vypis z
bankovej knihy s kone€nym stavom ku dfu 31.10.2018 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek, a to istiny,
poplatkov, sank&ného uroku a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s
kone&nym zostatkom na Uhradu vo vyske 801,37 €. Zalovany si nesplnil povinnost uhradit’ svoj pefiazny
zavazok v lehote splatnosti urenej vo vypise z bankovej knihy do dria 20.11.2018.

3. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, narok Zalobcu v konani nespochybnil a v spore zostal pasivny.



4. Podla § 297 veta druha pism. b) Civilného sporového poriadku, pojednavanie nie je potrebné nariadit,
ak ide iba o otadzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000 Eur.

5. Dria 10.07.2019 zverejnil sud Oznamenie o podanej Zalobe na webovej stranke stidu a Uradnej tabuli
sudu, ktorym dorudil Zalovanému Zalobu s pou€enim, Ze Zaloba sa povaZzuje po 15 dfioch od zverejnenia
oznamenia za doruéenu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

6. Dria 18.10.2019 zverejnil sud na webovej stranke sudu a uUradnej tabuli Oznamenie o verejnom
vyhlaseni rozsudku dfia 28.10.2019, bez nariadenia Ustneho pojednavania.

7.V sulade ustanovenim s § 177 ods. 2 pism. a) Civilného sporového poriadku, sud prejednal vec bez
nariadenia pojedndvania.

8. Sud na zaklade vykonaného dokazovania oboznamenim sa s listinami nachadzajucimi sa v spise
dospel k nasledovnym skutkovym zisteniam:

9. Sud uznesenim zo dria 22.03.2019, €. k. 8Csp/159/2018-53, pripustil aby z konania na strane Zalobcu
vystupila VSeobecna Uverova banka, a.s. a na jej miesto vstupil do konania Zalobca Intrum Slovakia,
S.r.o..

10. Zo Ziadosti o vydanie karty - Autokarta QuatroCar (dalej len ,zmluva o spotrebitelskom uvere® alebo
.zmluva o uvere* alebo ,zmluva®) sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovany ako
diZznik uzavreli tato zmluvu dha 7.10.2014. Na zaklade nej sa pravny predchodca zalobcu zaviazal
poskytnut’ Zalovanému uverovy ramec 300 €. V zmluve bola dalej dohodnutéa Standardna mesaéné
splatka vo vySke 10 € a urokova sadzba vo vyske 23,76 %. Priemerna hodnota RPMN bola uréena vo
vyske 24,36 %. RPMN bola ur€ena indikativnym vypoc&tom, t. j. vypocCitana na zéklade predpokladov na
vypocet RPMN v zmysle prilohy €. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z.. Pravny predchodca Zalobcu vychadzal
z nasledovnych parametrov: vyska uveru - 300 €, polet splatok - 12, prva az predposledna splatka
vo vySke 25 €, posledna splatka vo vySke - 81,99 €, vylerpanie Uveru vo vyske Uverového ramca
jednorazovo dna 1.6.2014.

11. Z vypisu z kreditnej karty ku driu 24.11.2018 vyplynulo, Ze Zalovana suma 801,37 € je tvorena
rozdielom medzi sumou 1.009,37 € ako suctom debetnych transakcii a sumou 208 € ako sucétom
kreditnych transakcii. Zalovany reédlne vyéerpal celkovo sumu v suéte 438,14 €. V prospech kartového
uctu boli kreditné transakcie celkovo v sucte 208 €.

12. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom Case (dalej
len ,ObZ") zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

13. Podla § 261 ods. 6 pism. d) ObZ touto &astou zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu
uCastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho &asti (§ 476 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/20190701?ucinnost=17.05.2019>), zmluvy o uvere (§ 497
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/20190701?ucinnost=17.05.2019>), zmluvy
o kontrolnej Cinnosti (§ 591 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/201907017?
ucinnost=17.05.2019>), zasielatelskej zmluvy (§ 601 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1991/513/20190701?ucinnost=17.05.2019>), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/20190701?ucinnost=17.05.2019>), zmluvy
o tichom spologenstve (§ 673 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/201907017?
ucinnost=17.05.2019>), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1991/513/20190701?ucinnost=17.05.2019>), zmluvy o inkase (§ 692 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/20190701?ucinnost=17.05.2019>), zmluvy o bankovom ulozeni veci
(§ 700 <https://lwww.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/20190701?ucinnost=17.05.2019>),
zmluvy o beznom ucte (§ 708 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/201907017?
ucinnost=17.05.2019>) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1991/513/20190701?ucinnost=17.05.2019>).



14. Podla § 1 ods. 1 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov v zneni Gu&innom v rozhodnom ¢&ase, tento zakon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom tvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky
na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov, podmienky na vykon €innosti veritela
a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

15. Podla §1 ods. 2 cit. zdkona, spotrebitel'skym Gverom na ucely tohto zédkona je do¢asné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla

tohto zdkona nemozno poskytnut finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

16. Podla § 9 ods. 1 cit. zdkona zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

17. Podla § 9 ods. 2 cit. zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/> musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k)vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z utu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m)suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g)veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r)vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

v)informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, pocas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

Xx)nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,

y)priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

18. Podla § 11 ods. 1 cit. zdkona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=17.09.2015> alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

19. Podla § 13 ods. 1 cit. zakona, spotrebitel je opravneny odstupit od zmluvy o spotrebitelskom Uvere
bez uvedenia dévodu do 14 kalendarnych dni odo dfia uzavretia zmluvy o spotrebitel[skom Gvere
alebo odo dnia, ked su spotrebitefovi doru¢ené zmluvné podmienky podfa § 9 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=17.09.2015> alebo § 10 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=17.09.2015>, ak tento def nasleduje po
dni uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; ustanovenia osobitnych predpisov19) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=17.09.2015> o prave na odstupenie od
zmluvy sa nepouziju. Ak zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje zmluvné podmienky podla
§ 9 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=17.09.2015> alebo
§ 10 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=17.09.2015>,
zacina lehota na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere plynut od okamihu, ked spotrebitef tieto
zmluvné podmienky obdrzal.

20. Podfa § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom &ase
(dalej len ,0Z") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara
dodavatel so spotrebitefom.

21. Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.



22. Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

23. Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

24. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

25. Podla § 524 ods. 1, 2 OZ veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika postupit pisomnou
zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou spojené.

26. Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

27. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom v rozhodnom ase vySka urokov
z omeskania je o pat percentualnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

28. Z vykonaného dokazovania povazoval sud za preukazané, ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a zalovanym vznikol pravny vztah, ktory je potrebné posudzovat podla ustanoveni o spotrebitelskom
prave. Na zaklade uzatvorenej zmluvy bol zo strany pravneho predchodcu Zalobcu Zalovanému
poskytnuty Uverovy ramec, t.j. urcita dojednana vyska penaznych prostriedkov, ktoré Zalovany ¢erpal
prostrednictvom kreditnej karty. Sud danu zmluvu posudil ako zmluvu spotrebitelskd v zmysle citovanych
ustanoveni § 52 a nasl. OZ v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, ked pravny predchodca Zalobcu
mal pri uzatvarani aj plneni zmluvy postavenie dodavatela, pretoZze konal v ramci predmetu svojej
podnikatelskej Einnosti (§ 520ds. 3 OZ) a na strane dIZnika vystupoval spotrebitel - fyzicka osoba, ktora
neuzatvarala zmluvu v rdmci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti (§
52 ods. 4 OZ). Zmluva bola pripravena na formulari, ktory bol pripraveny vopred zo strany pravneho
predchodcu Zalobcu bez mozZnosti Zalovaného menit obsah a text uvedenej zmluvy, pricom do textu
zmluvy sa dopisovali iba konkrétne Gdaje tykajuce sa Zalovaného. Sud preto posudzoval pravny vztah
medzi u¢astnikmi ako spotrebitelsky a aplikoval ustanovenia OZ upravujuce spotrebitelské zmluvy (§
52 a nasl. OZ).

29. Sud preskumal zmluvu o spotrebitelskom uvere a zistil, Ze zmluva neobsahuje podstatnu nalezitost
v zmysle § 9 ods. 2 pism. j/ zdkona o spotrebitelskych uveroch udinného v ase uzatvorenia zmluvy.
Revolvingovy uver je osobitny typ spotrebitelského uveru, pri ktorom je stanoveny len tzv. Gverovy
ramec, teda suma, do vy3ky ktorej spotrebitel Uver méze Cerpat. Skuto&na vyska Cerpanych prostriedkov
a od nej sa odvijajuci pocet splatok, pripadne spdsob Cerpania (pravidelnost, vyska atd.) su v Case
uzatvorenia Uverovej zmluvy nezname. Nakolko tieto udaje su podkladom pre uréenie RPMN, nemozno
udaj o realnej vyd8ke RPMN pre dany, eSte len buduci Uver v €ase uzatvorenia Uverovej zmluvy urcit
na celé obdobie trvania zmluvného vztahu. Z ustélenej rozhodovacej €innosti sudov v3ak vyplyva, Ze je
mozné stanovit vySku RPMN pre uréitit modelovu, vychodiskovu situaciu, vychadzajuc z nastavenych
parametrov Uverovej zmluvy v €ase jej podpisu. Je mozné vychadzat z vysky Uverového rdmca, ako
vySky poskytnutého Uveru, vysky splatok, splatnosti kazdej splatky, vysky arokovej sadzby, na zaklade
¢oho je mozné stanovit konecny pocet splatok a je mozné stanovit celkové naklady spotrebitela pri
Cerpani uvedeného uveru. Veritel sice v zmluve o uvere uviedol RPMN vo vyske 33,54 % na zaklade
indikativneho vypoc¢tu pre pripad jednorazového €erpania celého Uverového ramca, avsak pri vypocte
nepouzil vetky parametre tak, ako siich v ase podpisu Gverovej zmluvy dohodol so Zalovanym. Zalobca
pri vypocte RPMN zjavne pogital s vyskou splatky 25 €, nie 10 €, ktora bola dohodnuté v zmluve. Zalobca
taktiez pri vypocte RPMN pocital s tym, Ze k vyCerpaniu celej vySky uveru déjde dha 1.6.2014, t. j. eSte
pred uzavretim zmluvy. RPMN preto nie je v zmluve uvedena spravne, pricom je uvedena v neprospech
spotrebitela, €o ma rovnaky nasledok, ako keby nebola uvedena vébec. RPMN je podstatna nalezitost



zmluvy o spotrebitefskom Uvere, pretoZze umoziiuje spotrebitelovi lepSie vyhodnotit vyhodnost alebo
nevyhodnost poskytovaného Uveru v porovnani s inymi vermi poskytovanymi inymi veritelmi.

30. KedZe zmluva o Uvere neobsahuje podstatné nalezitosti predpisané zakonom, mozno konstatovat,
Ze uver poskytnuty pravnym predchodcom Zalobcu je bezuroény a bez poplatkov, t. z. Zalobca nema
narok na Ziadne uroky a poplatky. Zalobca méa narok len na vy&erpant sumu Uveru (438,14 €) po
odpocitani toho, ¢o Zalovany v prospech kartového uctu pinil (208 €), t. j. na sumu 230,14 €. Sud preto
Zalovanému uloZil povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 230,14 € a v prevySujucej Casti Zalobu zamietol z
dovodu, Ze Zalobca nema narok na Ziadne uroky ani poplatky suvisiace s poskytnutym tverom.

31. Nakolko Zalovany do dnesSného dna diZna sumu neuhradil, dostal sa s plnenim pefiazného dlhu do
omeskania a je preto Zalobcovi povinny uhradit okrem istiny aj zakonny urok z omeskania vo vyske 5
% rocne zo sumy 230,14 Eur od 21.11.2018 do zaplatenia, s poukazom na ustanovenia § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika v spojeni s ustanovenim § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z..

32. Podla ustanovenia § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,Civilny
sporovy poriadok®), sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

33. Podla ustanovenia § 262 ods. 1 a ods. 2 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vySke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej indtancii po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kondi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

34. O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku. V danej
veci sa zalobca pévodne domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 801,37 eur. Sud Zalobe vyhovel
v Casti 230,14 eur (preto bol Zalobca v tejto Casti Uspesdny) a v Casti 571,23 eur sud Zalobu zamietol (v
tejto Casti bol uspesny Zalovany).

35. Vychadzajuc z uvedeného potom Uspech Zalobcu prestavuje 28,70 %, uUspech Zalovaného
predstavuje 71,30 %, a teda celkovy Uspech Zalovaného prestavuje 42,60 % (pomer Uspechu
Zalovaného minus pomer uspechu Zalobcu) a v takomto rozsahu by mu patrila nahrada trov konania.
Nakolko Zzalovanému v konani Ziadne trovy nevznikli, sid mu nahradu trov proti Zalobcovi nepriznal.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného
titulu preto, Zze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény titul uklada. Z dévodov podla osobitného
predpisu méze navrh podat aj Justi¢na pokladnica. (§ 48 ods. 2 Exekuéného poriadku).



