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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok samosudcom JUDr. Miriam PENJAKOVOU, v trestnej veci odsudeného H.
F., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom R. XXX/XX, H., t. &. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
RuZomberok, v konani o jeho navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 28.10.2019 v RuZzomberku, takto

rozhodol:
rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona navrh
odsudeného H. F., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom R. XXX/XX, H., t. & v UVTOS Ruzomberok na
podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin, sp. zn. 13T/34/2016 zo dna 22.03.2017, pravoplatnym difia 13.04.2017 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/34/2016 zo dfia 05.11.2018 a v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn. 2Tos/2/2019 zo dia 16.01.2019 pre predin ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona v trvani 8 (osem) mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trest so strednym stupfiom strazenia a rozsudkom Okresného sudu
Martin, sp.zn. 3T/96/2018 zo dna 02.07.2019, pravoplatny 02.07.2019, pre pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v trvani 4 (Styroch) mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trest so strednym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Dha 17.09.2019 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného H. F. na jeho podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, v ktorom uviedol, Ze dfiom 29.09.2019 mu uplynula polovica
jeho trestu a zo zakona mu vyplyva moznost podat’ Ziadost o podmieneéné prepustenie, a preto ziada
sud o jeho podmienecné prepustenie a prejednanie jeho Ziadosti.

Na verejnom zasadnuti odsudeny vyuzil svoje zakonné pravo a odmietol vypovedat.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS RuZomberok vyplynulo, Ze odstdeny do vykonu trestu nastpil zo
slobody sam diia 29.03.2019 do UVV a UVTOS Zilina a difa 16.04.2019 bol premiestneny na dalsi
vykon trestu do UVTOS Ruzomberok. Predpokladany koniec trestu ma 29.03.2020. Odsudeny je
zaradeni do B diferenciaénej skupiny. Adaptacia na vykon trestu prebehla plynulo, bez maladaptivnych
prejavov. Spravanie a vystupovanie odsudeného voci prisluSnikom, ako aj zamestnancom zboru je
na pozadovanej Urovni. Vo vztahu k inym odsudenym neboli evidované Ziadne konfliktné situacie. Ku
spachanému trestnému ¢inu je verbalne nekriticky. V jednom pripade eviduju poruSenie ustavného
poriadku, kedy menovany pocas nepravidelnej kontroly discipliny a poriadku na oddiele spal neustrojeny
v neupravenej posteli. Volny €as travi odpolinkom po praci a rozhovormi so spoluodsudenymi.
Odsudeny bol opakovane zaradeny na pracovisko vonkajSieho charakteru Pila Liptovska Tepla.
Povinnosti vyplyvajuce z pracovného zaradenia plni k spokojnosti. Disciplinarne potrestany a odmeneny



doposial nebol. Kontakt s vonkajSim prostredim udrzuje formou koreSpondencie a telefonovania so
svojimi rodiémi. Odsudeny pocas vykonu trestu pini program zaobchadzania v bode zaradovanie do
prace. V bode edukacie, aktivity vo volnom &ase a vztahy s vonkaj$im prostredim stanoveny program
zaobchadzania plni €iastocne. Resocializagna progndza je menej priazniva, riziko socialneho zlyhania
mozno vyhodnotit' ako stredné, a to najma pre pozivani navykovych latok, opakované pachanie trestne;j
¢innosti, nekriticky postoj k aktualnej trestnej Cinnosti a nizkej vzdelanostnej urovni. Zaverom riaditel
ustavu konstatoval, Ze odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmienené prepustenie a
neodporuca odsudeného podmienecne prepustit' z vykonu trestu odfiatia slobody.

Na verejnom zasadnuti zastupca UVTOS Ruzomberok vypovedal, Ze sa pridrziava pisomného
hodnotenia, prifom od vypracovania hodnotenia az do dfa konania verejného zasadnutia v spravani
odsudeného nedoslo k Ziadnym zmenam.

Zo skrateného vypisu klienta ma sud za preukazané, Zze odsudeny v sucasnej dobe vykonava trest
uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/34/2016 zo dnha 13.04.2017 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/34/2016 zo dfia 05.11.2018 a v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn. 2Tos/2/2019 zo dha 16.01.2019 pre pre&in ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona v trvani 8 (osem) mesiacov a rozsudkom
Okresného sudu Martin, sp.zn. 3T/96/2018 zo diha 02.07.2019, pravoplatny 02.07.2019, pre precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zékona v trvani 4 (Styroch)
mesiacov nepodmienecne, predpokladany koniec trestu je 29.03.2020.

Z hodnotenia rizika socialneho zlyhania mal sud za preukazané, Ze resocializatna prognéza u
odsudeného je menej priazniva, riziko socialneho zlyhania je stredné.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial desatkrat sudom trestany, naposledy
rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 3T/96/2018 zo dha 02.07.2019, pravoplatny dfa 02.07.2019,
pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v trvani
4 mesiace nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/34/2016 mal sud za preukazané, Ze odsudeny H.
F. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/34/2016 zo dia 22.03.2017, pravoplatnym
dna 13.04.2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/34/2016 zo dfia 05.11.2018 a
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn. 2Tos/2/2019 zo dfia 16.01.2019 uznany vinnym z
precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona v trvani 8 (osem)
mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trest so strednym stupfiom stréZenia

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit' na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Sud po vykonanom dokazovani, obozndmenim sa so spisovym materialom, navrhom odsudeného, ako
aj pripojenym spisom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/34/2016 dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného
na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je dovodny.

Predpokladom podmienecné prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody je splnenie troch zakladnych
podmienok, ktoré su uvedené v § 66 Trestného zakona, priCom vSetky podmienky musia byt splnené
suCasne. Odsudeny zacal vykonavat' trest odnatia slobody dfa 29.03.2019, kedy sam zo slobody
nastupil do vykonu trestu do UVV a UVTOS Zilina, predpokladany koniec testu ma 29.03.2020, teda je u
neho splnena prva zakonna podmienka, Ze odsudeny si vykonal 1/2 z ulozeného trestu odriatia slobody.

Na to, aby odsudeny mohol byt podmieneCne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody okrem
uplynutia zakonom stanovenej doby vykon trestu odnatia slobody je aj splnenie druhej a tretej
podmienky a to, Ze odsudeny poc¢as vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a zarovern sa mdze od neho o€akavat, Ze v buducnosti bude viest' riadny Zivot.
Zakon sudu neuklada povinnost, ale dava mu len mozZnost za splnenia stanovenych podmienok



odsudeného z vykonu trestu podmieneéne prepustit, pri¢om pre jeho rozhodnutie nie je jedinym kritérium
spravanie odsudeného vo vykone trestu. Pri posudzovani osoby odsudeného, ktory by mal byt zarukou
vedenia riadneho Zivota, musi sud prihliadnut’ aj na jeho doterajsi spdsob Zivota, ako aj na moznost
jeho resocializacie. V tomto chapani podmiene¢né prepustenie neznamena ukoncéenie vychovného
a resocializatného procesu, ale jeho pokraCovanie v inych podmienkach. Hrozba vykonom zvysku
trestu odnatia slobody, pokial odsudeny v uréenej skuSobnej dobe nebude viest riadny Zivot, méze byt
postadujuca najma u menej naruSenych pachatelov, aby sa zdrzali pachania dalSej trestnej Cinnosti.

S poukazom na vy$Sie uvedené skutoCnosti sud teda skumal vsetky tri kritéria pre pripadné
podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu, podrobne sa zaoberal stavom prevychovy
odsudeného, &i sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody prispdsobil len formalne, €i odstranil
nejaké zaporné vlastnosti, tzn., ¢i u neho doslo k nejakému polep3eniu, ako ma na mysli ustanovenie §
66 Trestného zakona, & mozno ofakavat zmenu po jeho prepusteni na slobodu.

Sud zistil, Ze odsudeny vo vykone trestu odiatia slobody nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne
potrestany. Ku spachanému trestnému Cinu je verbalne nekriticky. Odsudeny bol opakovane zaradeny
na pracovisko vonkajSieho charakteru Pila Liptovska Tepla. Povinnosti vyplyvajuce z pracovného
zaradenia plni k spokojnosti. Kontakt s vonkajSim prostredim udrzuje formou koreSpondencie a
telefonovania so svojimi rodiémi. Z doSlej koreSpondencie od Z. H. (druzka) mozno konstatovat,
Ze vztah je naStrbeny a na strane druzky je znaéna neddvera k osobe odsudeného. Zaroven z
obsahu kore$pondencie vyplyva, Ze odsudeny reaguje na listy druzky natlakovo. Dalej zo spravy
riaditela UVTOS RuZomberok mal sud za preukazané, Ze odstideny po&as vykonu trestu plni program
zaobchadzania v bode zaradovanie do prace. V bode edukécie, aktivity vo vofnom &ase a vztahy s
vonkajSim prostredim stanoveny program zaobchadzania pini Ciastoéne. Resocializatna prognéza je
menej priazniva, riziko socialneho zlyhania mozno vyhodnotit’ ako stredné.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti sud teda komplexne posudil osobu odsudeného, prihliadol
na povahu, ako aj charakter spachanej trestnej ¢innosti, ako aj spravanie sa odsudeného vo vykone
trestu odnatia slobody a konstatuje, Ze odsudeny plnenim si svojich povinnosti a svojim spravanim
nepreukazal polepSenie. Sud kon$tatuje, ze odsudeny by mal vyvinut vaésiu snahu o ziskanie
pripadnych disciplinarnych odmien, ktoré by preukazali, Ze si riadne plni svoje povinnosti vo vykone
trestu odfatia slobody a takymto svojim spravanim by sa ho snazil aj aktivne preukazovat. Taktiez
sud je toho nazoru, Ze osoba odsudeného nedava sudu dostatoénu zaruku, Ze po jeho prepusteni z
vykonu trestu odniatia slobody by viedol riadny Zivot a zaradil sa do spolo€nosti, a to aj s poukazom na
skutocnost, Ze odsudeny bol doposial desatkrat sudom trestany, z toho Styrikrat nepodmieneéne.

Vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti, kedZe u odsudeného nie si kumulativne splnené v3etky tri
zakonné podmienky, ktoré su uvedené v § 66 Trestného zakona, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia, a navrh odsudeného H. F. na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.



