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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: A. B., nar. XX.XX.XXXX, s miestom
podnikania Synkova 2092/2, 628 00 Brno, ICO: 75759969, proti povinnému: A. C., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom 075 01 TrebiSov, o vymozenie 265160,00 CZK s prisl., vedenej suidnym exekutorom: JUDr.
Tomas Peltzner, so sidlom exekutorského uradu Jakubovo namestie 15, 811 09 Bratislava, pod sp. zn.
310EX 109/18, o namietkach opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu
trov sudneho exekutora sp. zn. 310EX 109/18 zo dra 13.11.2023, takto

rozhodol:

Sud namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov sudneho
exekutora podla § 61n ods. 4 Exeku¢ného poriadku zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru¢eny sudu dfia 06.02.2018, domahal
od povinného vymoZenia 265160,00 CZK s prisl., na zaklade exekuéného titulu — rozsudku Krajského
sudu v Bratislave sp. zn. 3To/3/2017 zo dfia 17.10.2016, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dna 28.02.2017 a rozsudku Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 1T/84/2014 zo diia 17.10.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost dia 18.10.2016 (dalej ako ,exeku&ny titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskiumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu, vydal
dna 26.04.2018 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi: JUDr. Tomas Peltzner, so
sidlom exekutorského uradu Jakubovo namestie 15, 811 09 Bratislava (d'alej len ,sudny exekutor), ktory
vedie exekuciu pod sp. zn. 310EX 109/18. Poverenie na vykonanie exekucie bolo doruéené sudnemu
exekutorovi dna 26.04.2018. Doru€enim poverenia sudnemu exekutorovi sa zaCala exekucia.

3. Sudny exekutor na zaklade podania zo dfia 03.01.2024 a doplfiujuceho podania zo dia 24.01.2024
a zo dna 31.01.2024 predlozil sudu Upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na uhradu trov
exekucie sp. zn. 310EX 109/18 zo dha 13.11.2023 (dalej len ,upovedomenie o zastaveni exekucie®),
Namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie zo dia 15.12.2023, spolu s postovou
podacou obalkou, exeku&ny spis sudneho exekutora, potvrdenie o doru€eni namietok, Upovedomenie
o zastaveni exekucie 310EX 109/18 vodi povinnému v 2/rade zo dna 06.06.2023, Spravu o priebehu
exekucie zo dfa 26.07.2022, Spravu o priebehu exekucie zo dha 30.11.2023, Spravu o priebehu
exekucie zo drfia 13.01.2023, Spravu o priebehu exekucie zo drfia 05.02.2022, Spravu o priebehu
exekucie zo dna 18.08.2021. Sud pri rozhodovani o namietkach opravneného proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie vychadzal z dovtedajSieho spisového materidlu, ako aj z uvedenych priloh
predloZenych sudu v ich elektronickej podobe a priloh ziskanych z vlastnej €innosti.

4. Sudny exekutor upovedomenim o zastaveni exekucie zastavil exekuciu podfa § 61n ods. 1 pism.
d) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok) a o
zmene a doplneni dalSich zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) z
dovodu Ze pri exekucii vedenej na majetok povinného ako fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia



exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by
mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspoi na uhradu trov exekutora. Upovedomenim
o zastaveni exekucie zarover sudny exekutor vyzval opravneného na uhradu trov exekutora v celkovej
vyske 65,17 EUR. Upovedomenie o zastaveni exekucie bolo doru¢ené opravnenému diia 14.12.2023.
Namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie zo dfia 15.12.2023 boli podané na
postovu prepravu dia 18.12.2023 a doru¢ené sudnemu exekutorovi dfia 21.12.2023. Sud v tomto bode
konstatuje, ze namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie boli podané v zakonne;j
15-dfiovej lehote podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku.

5. Opravneny podanim namietok proti upovedomeniu o zastaveni exekucie vyjadrila svoj nesuhlas so
zastavenim exekucie z dévodu, Ze sudny exekutor v sprave o stave exekucie, ktora bola opravnenému
doru¢enda spolu s upovedomenim, neuviedol v bode 3. zoznam pohladavok povinného proti tretim
osobam (poddiZnikom) uvedenie poddiZznika, pravneho titulu pohladavky, jej vySku alebo odhadnu
cenu (hodnotu), vySku mzdy u zamestnavatela Antafor, s.r.o., u ktorého ma byt povinny v pracovnom
pomere od 01.01.2023 ku driu vyhotovenia namietok. V sprave pre opravneného nie su uvedené vysky
Ciastok, ktoré su vedené ako pohfadavky povinného proti poddiZznikom. A preto opravneny mal za to, Ze
povinny ma urcity prijem zo zamestnania, ktory by mohol byt postihnuty vykonom exekucie. Opravneny
vzniesol poziadavku na désledné zistenie v8etkych prijmov povinného a to z jeho zamestnania a taktiez
potencionalne prijmy, ktoré méze povinny dosiahnut. Na zaklade uvedeného opravneny navrhol sudu,
aby zrusil upovedomenie o zastaveni exekucie.

6. Sudny exekutor k namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie poskytol sudu
uviedol, Ze na zaklade vysledkov lustracii povinny v ¢ase vydania upovedomenia o za staveni exekucie
nebol zamestnany a nevlastnil Ziaden majetok.

7. Podla § 61n ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku, pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby
sa do piatich rokov od zacatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit
majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov
exekutora.

8. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

9. Podla § 61n ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), méze uc€astnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

10. Opravneny podal namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie pre nedévodnost zastavenia
exekucie podla § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, kedZe poukazal na existenciu prijmov
povinného z jeho zamestnania a inych prijmov, a namietnuty nedostatok spravy o stave exekucie
v absencii Specifikacie pohladavok povinného proti tretim osobam.

11. V tomto bode je potrebné zddraznit, Ze exekucia v tomto exeku€nom konani zacala a bola
vedena aj proti povinnému: D. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XX, XXX XX G., proti ktorému
exekucia bola podla § 61n ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku vydanim upovedomenia o zastaveni
exekucie zo diia 06.06.2023 (dedi¢ské konanie po uvedenom povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze
nezanechal Ziadny majetok alebo len majetok nepatrnej hodnoty). Exekucia v tomto exeku€énom konani
po vydani uvedeného upovedomenia pokracovala len proti povinnému, ktory je uvedeny v hlavi¢ke tohto
uznesenia. Sud sa v ¢ase rozhodovania o namietkach opravneného proti upovedomeniu o zastaveni
exekucie vydaného dna 13.11.2023 z dévodu nemajetnosti dotknutého povinného zaoberal v dalSom



texte tohto oddvodnenia len prieskumom majetkovych pomerov uvedeného povinného s vyuzitim
predlozeného spisu sudneho exekutora.

12. Exekuény poriadok v § 61n upravuje zastavenie exekucie sudnym exekutorom, ktory v pripade, Ze su
naplnené dévody na zastavenie exekucie vyda upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na Uhradu
trov exekutora. Opravneny ma v pripadoch vymedzenych v zakone moznost podat proti takémuto
upovedomeniu u sudneho exekutora namietky, ktoré tento predlozi na rozhodnutie sudu. Jednym z
pripadov zastavenia exekucie sudnym exekutorom je situacia, ked pri exekucii vedenej na majetok
fyzickej osoby sa do 5 rokov od za&atia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo
zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt’ postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na ihradu trov
exekutora. V tomto bode je vhodné zdbraznit, Ze sudny exekutor po dorueni poverenia na vykonanie
exekucie zistuje majetok povinného v potrebnom rozsahu za u¢elom vymozenia naroku opravneného
deklarovaného exekuénym titulom, a to viacerymi spésobmi (lustracie, osobné zistovanie, suginnost
tretich oséb, suc€innost’ povinného, vyhlasenie povinného o svojom majetku a pod.). Vysledky zistovania
majetkovych pomerov zaznamena v zozname majetku povinného. Do zoznamu majetku povinného
zahrnie exekutor vSetok zisteny majetok, tzn. aj majetok, ktory je sporny alebo zatazeny pravami
tretich os6b. V konkrétnom exeku€nom konani sa tak méze stat, Ze napriek tomu, Ze zoznam majetku
povinného obsahuje oznalenie konkrétneho majetku (pretoZe povinny nie je absolitne nemajetny),
pbdjde o majetok, ktory v predmetnom exekué¢nom konani nie je bez splnenia dalSich predpokladov
mozné exekvovat (tradi€nymi prikladmi su nehnutefnost, pohfadavka z uétu v banke alebo akykolvek iny
majetok, na ktorom viazne zalozné pravo, pricom opravneny nie je zaloZnym veritefom a zalozny veritef
s exekuciou tohto majetku nesuhlasi, ale takisto majetok, ktory exekucii nepodlieha podla ustanoveni
Exeku€ného poriadku alebo inych pravnych predpisov). Aj v takomto pripade je naplnena hypotéza
komentovanej pravnej normy - nepodarilo sa zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté
exekuciou. V podanych namietkach méze u€astnik argumentovat jedine tym, Ze exekutor nedostatoéne
zistil majetkové pomery povinného a jeho skuto&na majetkova situacia neopodstatfiuje zastavenie
exekucie pre nemajetnost

13. Je potrebné upozornit’ na skuto€nost, ze § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku povaZuje za
dévod pre zastavenie exekucie nezistenie majetku, ktory je mozné zexekvovat v danom exeku¢nom
konani (tzn. relativha nemajetnost), a nie neexistenciu akéhokofvek majetku povinného, ize absolutnu
nemajetnost. Povinnost exekutora vydat upovedomenie o zastaveni exekucie z uvedeného dévodu
vznikd, ak nezistil zexekvovatefny majetok povinného v hodnote postadujucej aspon na uhradu trov
exekutora do 5 rokov od zaclatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku povinného.
Dévodom pre zastavenie exekucie teda je situacia, ked uplynulo 5 rokov roka od zacatia exekucie
(predpoklada sa, Ze exekutor za¢al konat okamzite) alebo od posledného zexekvovania majetku. Dikcia
obsiahnuta v § 61n ods. 1 pism. d) formuluje relativnhu nemajetnost, tzn. nemajetnost z pohfadu
konkrétneho exekuéného konania, a ak by zakon vyzadoval nemajetnost absolutnu, snaha zakonodarcu
regulovat dizku trvania exekucii, ktoré nemaiju realny vyhlad na Uspech, by nebola efektivha a neimerne
diho by trvali aj exekucie proti povinnym, ktori sice nie su absolitne nemajetni, ale v ktorych nebude v
dlhom €asovom horizonte dosiahnuty Ziadny vytazok.

14. Za ucelom preskumania dévodnosti zastavenia exekucie sudnym exekutorom z dévodu nemajetnosti
povinného, sud poziadal o su€innost sudneho exekutora o predlozenie exekuéného spisu a zistil
nasledovné skutocnosti.

15. Sudny exekutor od zalatia exekucie, v jej priebehu, ako aj pred zastavenim exekucie riadne
vykonal majetkové viaceré lustracie povinného v prisludnych medzirezortnych evidenciach. Z lustracii
v katastri nehnutelnosti vyplyva negativny vysledok. Z evidencie motorovych vozidiel vyplyva negativny
vysledok. Konkurzna lustracia vykonana s negativnym vysledkom. Z lustracii v bankovych institaciach
pdsobiacich na Uzemi Slovenskej republiky vyplyva pozitivny vysledok pre uéty (4) vedené v mBanka,
S.A., vo vSetkych pripadoch s nulovym zostatkovym a zapornym disponibilnym zostatkom, zatazenych
rezervaciami. Ugty v inych bankovych instituciach nezriadené. Sudny exekdtor vydal na dotknuté udty
povinného tak prikaz na zalatie exekucie prikdzanim pohladavky z uc¢tu v banke zo dha 18.05.2018,
ako aj prikaz na vykonanie exekucie prikazanim pohladavky z uc¢tu v banke zo dria 11.10.2018. Sud
mal za preukdzané, Ze v priebehu exekucie doslo k riadnemu zabezpeceniu uétov povinného za
uCelom vymoZzenia pohfadavky opravneného deklarovaného exekuénymi titulmi. Z exekuéného spisu
vyplyva, Ze povinny nedisponuje obchodnymi podielmi v obchodnych spolo€nostiach a druzstvach,



nie je prevadzkovateflom podniku, nedisponuje pohfadavkami proti tretim osobam (poddiZznikom),
nevlastni cenné papiere, nevlastni iné majetkové prava. Lustracia v Zbore vazenskej a justi¢nej spravy
vykonana s vysledkom, Ze povinny sa poc€as vykonu exekucie nachadzal vo vykone vazby alebo trestu
odniatia slobody. Z lustracii v Socialnej poistovni vyplyva, Ze povinny nie je poberatelom déchodkovej
davky, urazovej davky, davky v nezamestnanosti, a nemocenskej davky. Taktiez z tychto lustracii bolo
zistené, Ze povinny bol vo vykone trestu odfatia slobody vykonavanom v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Hrn¢iarovce nad Parnou, ktory bol odvadzatefom poistného na uvedeného povinného
v obdobiach od 28.03.2018 do 05.09.2019, od 19.02.2019 do 01.07.2019, od 16.07.2019 do 12.08.2019,
v obdobi od 22.08.2019 do 23.09.2019, od 03.10.2019 do 28.10.2019, od 07.11.2019 do 09.12.2019,
19.12.2019 do 10.02.2020, od 20.02.2020 do 11.05.2020, od 28.05.2020 do 13.06.2020. Povinny bol
vo vykone vazby v Ustave na vykon vézby Bratislava, ktory za povinného do Sociélnej poistovne
odvadzal v obdobi od 22.07.2021 do 29.03.2022. Vymeriavaci zéklad vo vy3Sie uvedenych obdobiach
nedosahoval ani urovef minimalneho Zivotného minima pre dospelu osobu. Z exekuéného spisu mal
sud za preukazané, Ze sudny exekutor vydal prikaz na zalatie exeklcie zrazkami zo mzdy zo dna
02.07.2018, a prikaz na vykonanie exekucie zrazkami zo mzdy zo diia 11.10.2018, ktoré riadne dorudil
vtedajsiemu zamestnavatelovi Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou. Zo sprav
daného ustavu na vykon trestu odnatia slobody vyplyva, Ze vymahana pohladavka bola zapisana do
zoznamu pohfadavok postihnutych zrdZzkami zo mzdy (stav ku diiu 10.07.2018 poradie ¢. 10 z 10.,
stav ku diiu 15.10.2018 stav 11 z 14 — zaradena prva prednostna pohladavka UVTOS evidovana vodi
povinnému). Predmetné prikazy sa vztahuju na kazdého nasledovného zamestnavatela. Z lustracii
v Socialnej poistovni vyplyva, Ze zamestnavatefom povinného bola aj spolo¢nost’ Antafor, s.r.o., so
sidlom Dunajska 4, 811 08 Bratislava — mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 51858126, v obdobi od
24.10.2022 do 31.12.2022, a v obdobi od 02.01.2023 do 06.08.2023. Sudny exekutor vydal novy prikaz
na zacatie exekucie zraZzkami zo mzdy zo dia 06.06.2023 a novy prikaz na vykonanie exekucie zraZkami
zo mzdy zo drfia 06.06.2023, ktoré riadne dorucil vtedajSiemu zamestnavatelovi spolo¢nosti. Z odpovede
uvedeného zamestnavatela povinného zo dria 13.06.2023 vyplyva, Ze zrazky zo mzdy povinného nie
je mozné vykonat, kedZe prijem povinného nedosahoval vySku Zivotného minima. Uvedena skuto€nost
vyplyva aj z lustracii v Socialnej poistovne. K uvedenému je potrebné dodat, Zze z aktualnej lustracie
v Socialnej poistovne mal sud za preukazané, ze povinny nie je od 07.08.2023 zamestnanym, v ¢oho
dosledku ku diu vydania tohto uznesenia povinny nedisponuje prijmom zo zamestnania, z ktorého by
bolo mozné vykonat' zrazky v ramci vykonu tejto exekucie v prospech vymahaného naroku opravneného
deklarovaného exekuénym titulom. V zmysle uvedeného sudu povaZoval opravnenym prezentovanu
namietku o pritomnosti zexekovatefného prijmu povinného zo zamestnania za nedévodnu. V zmysle
uvedeného bolo mozné konstatovat, Ze povinny nepobera prijem zo zamestnania alebo iny prijem,
nevykonava podnikatel'sku &innost, a nie je ani prevadzkovatefom podniku, na jeho bankovych uétoch
nema disponibilny zexekvovatelny zostatok, nevlastni obchodny podiel, cenné papiere, iné majetkové
hodnoty, nevlastni nehnutelnosti, nevlastni osobné motorové vozidlo (v poslednej sprave o stave
exekucie je uvedeného osobné motorové vozidlo zn. Skoda Favori, ev. & G., ktoré podla lustracie
IRIS patrilo pbvodnému povinnému v 2. rade, proti ktorému bola exekucia zastavena dia 06.06.2023
— pozn. sudu), a taktiez povinny nevlastni ani iné zexekvovatefné hnutelné veci. V tomto bode
bolo mozné konStatovat, Ze sudny exekutor v ramci vykonu tejto exekulcie v dostato€nom rozsahu
zistil majetkové pomery povinného. TaktieZ sud povazoval namietku opravneného o nedostato€nom
odbvodneni spravy o stave exekucie za nedévodnu. Spravy o priebehu exekucie v dostatoénom rozsahu
obsahuju informacie o zisteniach sidneho exekutora o majetkovych pomeroch povinného.

16. Z exeku€ného spisu sudneho exekutora aj s prihliadnutim na rozsah vykonanych ukonov vyplyva
skuto€nost, Ze od za&atia exekucie do jej zastavenia od povinného doslo len k ¢iastoénému vymoZeniu
vymahaného naroku a to dia 19.10.2018 vo vyske 120,95 EUR, pricom z predmetnej sumy sudny
exekutor zauctoval v prospech pohladavky deklarovanej exekuénym titulom sumu vo vySke 91,92 EUR
a v prospech trov sudneho exekutora sumu vo vyske 29,03 EUR. Mimo uvedenej uhrady vymozZenej
v ramci exekucie nebol na uzemi Slovenskej republiky u povinného zisteny Ziadny nehnutelny alebo
hnutelny majetok, alebo iné majetkové prava, ktoré by bolo mozné postihnut vykonom exekucie v ramci
tohto exekuéného konania.

17. Vykon exekuénej €innosti spada do kompetencie sudneho exekutora pricom sidu nebolo Ziadnym
sposobom preukdzané, Ze by sudny exekutor pri vykone svojej innosti svoje povinnosti porusil.
Spdsob vykonania exekucie uréi exekutor, ak zakon neustanovuje inak. Spdsob vykonania exekucie
uréi exekutor tak, aby bol primerany vymahanej povinnosti a aby hodnota zabezpe&eného majetku



povinného zodpovedala hodnote vymahanej povinnosti. Po zisteni majetkovych pomerov povinného
sudny exekutor dospel k prdvnemu zaveru, Ze povinny nedisponuje akymkolvek majetkom, z ktorého by
bolo mozné uhradit €o i len trovy sidneho exekutora v tomto exekuénom konani. K rovhakému pravnemu
zaveru dospel aj sud v exeku€nom konani po preskiumani spisového materialu. Upovedomenie
o zastaveni exekucie bolo vydané dria 13.11.2023. V tomto bode sud konStatoval pravny zaver, Ze
upovedomenie o zastaveni exekucie bolo vydané po uplynuti 5-ro€nej lehoty od zadatia exekucie, ktora
zacala odo dia 26.04.2018, ako aj po uplynuti 5 rokov od posledného zexekvovania majetku povinného,
ktoré nastalo dria 19.10.2018. Teda sudny exekutor postupoval v zmysle zdkona spravne a zakonne,
ked podfa § 61n ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku zastavil exekuciu v celom rozsahu a zaviazal
opravneného na uhradu trov sudneho exekutora podla § 199c ods. 1 Exekué&ného poriadku. Sudu
nebolo Ziadnym sp6sobom preukazané, ze by sudny exekutor k vyuzitiu uvedeného ustanovenia zakona
pristupil nezakonne.

18. Sud po preskumani spisového materialu dospel k pravnemu zaveru, Ze namietky opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov sudneho exekutora nie su dévodné, a preto

sud v celom rozsahu s poukazom na § 61n ods. 4 Exeku¢ného poriadku namietky opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni exekucie zamietol, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



