Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 69Ek/1463/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119361287

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Miriam Pucekova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2019:6119361287.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Ceska republika, s.r.o., so
sidlom Novodvorska 994/138, 142 00 Branik, Praha 4, Ceska republika, ICO: 25 117 483, zast.: TOMAS
KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 36 613 843, proti povinnému:
l. U., C.: XX.XXXXXX, D. S. I. XXX/X, XXX XX Q. C. Z., vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Paula
MisSikova, so sidlom exekutorského uradu Pod KatruSou 13, 949 05 Nitra, pod sp. zn. 400EX 643/19, o
vymozenie istiny vo vy8ke 1111,41 EUR s prislu§enstvom, rozhodujuc o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
dna 26.08.2019, domahal od povinného vymozZzenia istiny vySke 1111,41 Eur s prislusenstvom na zaklade
exekuéného titulu - Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky, €. k. 10C/402/2015-53 zo diia 27.08.2015,
ktory voci povinnému nadobudol pravoplatnost dia 29.10.2015 a vykonatelnost’ diia 26.11.2015 (dalej
len ,exekucny titul®).

2. Poverenim ECLI: ECLI:SK:OSBB:2019:6119361287.1 zo dfia 13.09.2019 poveril sud vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Paulu MisSikovu, so sidlom exekutorského uradu Pod KatruSou 13,
949 05 Nitra, ktory ju vedie pod spisovou znackou 400EX 643/19 (dalej len ,sudny exekutor*).

3. Sudny exekutor vydal dna 17.09.2019 Upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo povinnému
dorucené diia 20.09.2019 do vlastnych ruk.

4. Dfa 25.10.2019 sudny exekutor doru€il sudu navrh povinného na zastavenie exekucie zo dfa
03.10.2019, doru€eny na exekutorsky urad dhia 07.10.2019 spolu s prilohami navrhu povinného
na zastavenie exekucie, ako aj Vyzvu sudneho exekutora na vyjadrenie sa opravneného k navrhu
povinného na zastavenie exekucie zo dfia 07.10.2019, Vyjadrenie opravneného k navrhu povinného na
zastavenie exekucie. Sudny exekutor sa k podanému navrhu povinného na zastavenie exekucie vyjadril
s tym, Ze povinna namieta skuto€nost, Ze hotové vydavky maju byt preskimatelné, ale podla pravnej
upravy ucinnej od 01.04.2019 su vydavky pausalne, a tieto je potrebné preukazat. Z tohto pohfadu sa
podla sudneho exekutora jedna o neznalost’ zakona u povinného.

5. Povinny v odévodneni navrhu na zastavenie exekucie zo dria 03.10.2019 uviedol, Ze Ziada o
zastavenie exekucie sp. zn. 400EX 643/19, z dévodov, Ze na zaklade pravoplatného a vykonatelného
exekuéného titulu bol povinny zaviazany zaplatit opravnenému sumu vo vySke 2 268,28 Eur s
prislusenstvom spolu s trovami konania v splatkach po 30,00 Eur mesacne. Povinny v navrhu
na zastavenie exeklcie dalej uvadza, Ze od nadobudnutia vykonatefnosti exekuéného titulu (dha
26.11.2015) opravnenému pravidelne uhradza sudom povolené splatky na ucet s variabilnym symbolom



uvedenym v navrhu na zacatie konania zo dria 01.08.2011, ktory povinny predlozil konajucemu sudu,
spolu s prehfadom transakcii/Uhrad s navrhom na zastavenie exekucie. Z dévodu toho, Ze povinny
dobrovolne, dlhodobo a pravidelne plni to, €0 mu bolo exekuénym titulom uloZené, t.j. splaca diznu
sumu opravnenému po 30,00 Eur mesacne, ma povinny za to Ze je nedévodné a nezakonné vymahat
pohfadavku opravneného v ramci exekuéného konania. Povinny konstatuje, Ze nezavinil Ziadne iné trovy
suvisiace s vymahanim pohladavky. Na zdklade uvedeného povinny navrhuje, aby exekuéné konanie s
poukazom na § 61 Exeku&ného poriadku bolo v celom rozsahu zastavené.

6. Prilohou podania sudneho exekutora bolo aj Vyjadrenie opravneného podaného prostrednictvom
pravneho zastupcu, ktory s navrhom povinného na zastavenie exekucie nesuhlasi. K predmetne;j
veci uviedol, ze exekuénym titulom bolo povinnému umozZnené postupné splacanie pohfadavky v
pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 30,00 Eur, vzdy k 25. dfiu v mesiaci, pod hrozbou straty
vyhod splatok az do uplného splatenia dlhu. Opravneny uvadza, Ze povinny nesplnil podmienky uloZzené
sudom, nakolko neuhradil mesaénu splatku za mesiac august 2018, nakolko opravneny za rok 2018
eviduje od povinného len 11 mesacénych splatok a povinny zaroven neuhradil mesacné splatky za
mesiac februar, april, maj a august roka 2019, &im sa jeho vyhoda postupného splacania dlhovane;j
Ciastky zrusila veritel (opravneny) bo opravneny na vymahanie celej pohlfadavky, ktorej splatnost nastala
porusenim splatkového kalendara zo strany povinného. Uvedené skuto&nosti vyplyvaju aj zo samotne;j
prilohy k navrhu povinného na zastavenie exekucie, kde v €asti prehladu platobnych transakcii chybaju
platby za vy3Sie uvedené obdobia. Opravneny vo vyjadreni na zaver uvadza, Ze povinny nepreukazal
splnenie ani jednej z podmienok na zastavenie exekucie v zmysle prisluSnych ustanoveni Exekuéného
poriadku, neuviedol skuto€nosti a ani nepredlozil dbkazy, ktoré by spochybriovali narok opravneného na
vymozenie dlZnej sumy. Vzhlfadom na to, Ze zo strany povinného nedoslo k Uhrade diZnej sumy v zmysle
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, opravneny podal navrh na vykonanie exekucie. Na
zaklade uvedeného opravneny so zastavenim exekucie nesuhlasi.

7. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti
alebo postihuje majetok.

8. Podla § 48 ods. 1 a 2 Exeku&ného poriadku, exeku€né konanie sa za€ina na navrh. Exekuciu mozno
vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat’ splnenie naroku z exeku€ného titulu preto, Ze
povinny dobrovolne nesplnil to, o mu exekuény titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mbze
navrh podat aj Justi¢na pokladnica.

9. Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuéné konanie sa za¢ina dfiom, v ktorom bol navrh na
vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

10. Podla § 61k ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

11. Podla § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny mbze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

12. Podfla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skutoénosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekiucie mbze povinny namietat len skuto€nosti, ktoré nastali po
podani predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej vety a druhej vety
sa neuplatnia, ak ide o také skuto&nosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skor uplatnit.

13. Podla § 61k ods. 4 Exekué&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.



14. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratSej ako desat’ dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

15. Podl'a § 611 ods. 3 Exekuc’ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urc’enia ich vysky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked” tu dovod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat™ sa vratenia plnenia Zalobou podanou voc’i opravnenému.

16. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

17. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sidu alebo iného organu. Ugelom exekuéného konania je nutena
realizacia exekucéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskutoc¢fiuje sa za podmienok a
predpokladom vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit' narok opravneného, ktora mu
bola priznana vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu a dobrovolne sa nesplnila.

18. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadnut len na tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného
naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi
sud exekuciu zastavit, a to bez ohfadu na to, &i to U€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

19. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle prisludnych ustanoveni
Exeku€ného poriadku v platnom zneni a konstatuje jeho neddvodnost, a taktiez skuto€nosti uvadzané
povinnym nepoklada za relevantné pre posudzovanie zacatej exekucie. Povinny sa neopiera o tvrdenia,
ktoré by zakladali jeden z dévodov zastavenia exekucie. Sudu neboli dolozené Ziadne vecné dbkazy,
ktoré by popierali existenciu naroku opravneného voci povinnému. Z vyroku exekuéného titulu vyplyva,
Ze povinny bol exeku€nym titulom zaviazany opravnenému zaplatit sumu vo vyske 2 268,28 Eur s
prislusenstvom, v8etko v splatkach po 30,00 Eur mesacne, zronych vzdy do 25. dna toho ktorého
mesiaca, pod hrozbou straty vyhody splatok, po&nuc pravoplatnostou rozsudku. Hrozba straty vyhody
splatok znamena, Ze nezaplatenim Co i len jednej splatky v lehote splatnosti sa stane splatnym cely
zvySok dlhu. Inak povedané pri nedodrzani splatkového kalendara sa mbéze zacat vymahat cela zvysna
nezaplatena suma. Konajuci sud po preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie a jeho priloh,
ako aj vyjadrenia opravneného konstatuje, Ze povinny riadne neplnil svoj zavazok, ktory mu vyplyval z
vyroku exekuéného titulu, nakolko z predloZzeného prehladu jednotlivych Uhrad splatok povinnym ma
sud za preukazané, Ze povinny opravnenému neuhradil mesacné splatky vo vyske 30,00 Eur za obdobie
mesiaca august roku 2018 a obdobie mesiacov februar, april, maj a august roku 2019. Tym, Ze povinny
nezaplatil opravnenému splatky za vy3Sie uvedené obdobia v lehote splatnosti v zmysle exekuéného
titulu, stratil vyhody splacania diZznej iastky formou mesaénych splatok, a tym opravnenému vznikol
narok na vymahanie celej pohladavky od povinného. VSetky Uhrady, ktoré povinny ku dfiu podania
navrhu na vykonanie exekucie zo dfia 26.08.2019 vykonal a preukazal, boli opravnenym zapoditané na
pohladavku pri podani navrhu na vykonanie exekucie zo dia 26.08.2019. Na zaklade tejto skutoénosti
opravneny podal navrh na vykonanie exekucie, ktorym sa doméhal vymoZenia istiny vo vyske 1111,41
Eur s prislusenstvom. Pre exekuéné konanie vedené tunajSim sudom bola v &ase rozhodovania o navrhu
na vykonanie exekucie podstatna skuto€nost, Ze boli splnené vetky nalezitosti stanovené Exekuénym



poriadkom, a tym aj podmienka vymahatelnosti exekuéného titulu, nakolko sa jednalo o vykonatelné
rozhodnutie. Tymto bola splnena jedna zo zakladnych podmienok na vydanie poverenia na vykonanie
exekucie. Zakonné predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie ostali nezmenené.

20. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a mal nesporne za preukazané,
Ze ku dnu zaCatia exekucie si povinny povinnost uvedenu vo vyroku exekuéného titulu nesplnil. Z
uvedeného vyplyva, Ze exekulcia aj exekuéné konanie sa teda zacali dévodne. Povinny vo svojom
navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skutocnosti odévodriujuce pravny zaver o zaniku
vymahaného naroku, o zruSeni exekucného titulu, ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti
exekuéného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu, a preto
sud podany navrh na zastavenie exekucie povazuje za nedévodny.

21. Vzhladom na skuto€nost, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne
skutoCnosti veduce k zastaveniu exekucie, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla § 61k Exekuéného

poriadku, preto navrh povinného na zastavenie exekucie podfa § 61l ods. 3 Exekuéného poriadku
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



