Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 5Csp/44/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8319201212

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Lisé

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2019:8319201212.4
Uznesenie

Okresnyvsud Humenné v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava - mestska Cast Staré
Mesto, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, P.O.BOX 205, Bratislava

proti zalovanej H. T., nar. XX. X. XXXX, C.. H. XXXX/X, U., o zaplatenie 4435,82 eur s prisl., takto
rozhodol:

Sud konanie vo veci zastavuje.
Zalovanej vo vztahu k Zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.

Zalobcovi vracia zaplateny stdny poplatok v sume 273,80 eur s tym, ze vratenie poplatku vykona
Slovenska posta, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36631124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99
Banska Bystrica po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu, spoloénost V$eobecna Gverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s.,
so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155, podal dfia 21. 3. 2019 na tunaji sud Zalobu,
ktorou Ziadal zaviazat Zalovanu na zaplatenie sumy 4678,75 eur s urokom z omeSkania vo vyske 5%
ro¢ne od 31. 5. 2016 do zaplatenia a na nahradu trov konania.

Na zaklade vyzvy sudu uhradil sudny poplatok vo vyske 280,50 eur.

2. Pred doru€enim Zaloby Zalovanej a pred vydanim platobného rozkazu, a to diia 30. 4. 2019 doSlo na
sud podania Zalobcu, ktory netrval na podanej Zalobe za splatky v mesiacoch januar 2016 az marec 2016
v celkovej vyske 242,93 eur s prislusnym Urokom z omeskania. Zalovanu Ziadal zaviazat na zaplatenie
sumy 4435,82 eur s prisluSnym urokom z ome$kania a na nahradu trov konania.

Podla ustanovenia §145 ods. 3 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim zalovanému,
kond sud o zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto ¢asti.

KedZe Zalobca zobral Zalobu spat s€asti pred jej doruéenim Zalovanému, v sulade s ustanovenim §145
ods. 3 C.s.p. sud kond vo zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti. Predmetom
konania sa stala suma 4435,82 eur s urokmi z omeSkania a nahrada trov konania.

3. Uznesenim zo dna 26. 7. 2019 &.k. 5Csp/44/2019-59 sud v sulade s ustanovenim §80 C.s.p. sud
vyhovel navrhu Zalobcu, aby do konania na miesto Zalobcu VSeobecna uverova banka, a.s.; skrateny
nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155 vstupil ako Zalobca spolo&nost
Intrum Slovakia s.r.0., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154.



4. Pred prvym pojednavanim doSlo na sud pqdanie Zalobcu dfia 25. 10. 2019, ktory zobral Zalobu v
celom rozsahu spat a ziadal konanie zastavit. Ziadal o vratenie krateného sudneho poplatku, pricom vo
vztahu k Zalovanej si nahradu trov konania neuplatnil.

5. Podla ustanovenia §144 Civilného sporového poriadku, zalobca mbze vziat’ Zalobu spat.

Podla ustanovenia §146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so
spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa
neprihliada, ak déjde k spatvzatiu zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu podla §168
alebo pojednavanie.

Skér, nezZ sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla §168 a pred prvym pojednavanim Zalobca zobral
Zalobu spat, preto sud aj bez suhlasu Zalovanej konanie zastavil, pretoZe na jej pripadny nesuhlas sa
neprihliada.

6. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia §256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, podla
ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

V danej veci sud ma za to, Ze zastavenie konania zavinil Zalobca a to tym, Ze zobral Zalobu spat,
¢o nemozno pripoc€itat na ujmu Zalovanej. Preto Zalovanej vo vztahu k Zalobcovi patri ndhrada trov
konania. Zalovana si véak nahradu trov konania neuplatnila, Ziadne trovy konania jej nevznikli. Preto jej
sud nahradu trov konania nepriznal.

7. Podfa ustanovenia §11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. v platnom zneni, poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na za¢atie konania o rozvod manzelstva vzal spat’ po
prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V
konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasacna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla ustanovenia §11 ods. 4 Zak. €. 71/1992 Zb. v platnom zneni, okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

Sudny poplatok sa vracia zalobcovi, krateny o 6,70 eur podla ustanovenia §11 ods. 3, 4 Zak. ¢&.
71/1992 Zb. v zneni noviel, ktorého vratenie vykona po pravoplatnosti tohto uznesenia prevadzkovatel
centralneho systému sudnych poplatkov, ktorym je Slovenska posta, a.s. Banska Bystrica.

Poucenie:

Proti vyrokom tohto uznesenia, ktorymi sud zastavil konanie a rozhodol o trovach konania, mozno podat’
odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud do PreSova prostrednictvom tunajSieho
sudu. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy (§362 ods. 1 C.s.p.)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§363 a §364 C.s.p.)

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku, odvolanie nie je
pripustné.



