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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno, sudcom JUDr. Mariom Pivar¢im, v spore zZalobcu: PROFI CREDIT Slovakia, s.
r. 0., ICO: 35 792 752, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, v konani zasttpeny: Advokatska kancelaria
JUDr. Andrea Cvikova, s. r. 0., ICO: 47 233 516, so sidlom Kubaniho 16, Bratislava, proti Zalovanej: S.
M., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. F. XXX, A.C., o zaplatenie sumy 3.200,17 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 1.324,63 € spolu s Girokom z omes$kania vo
vyske 5,25 % ro€ne z nezaplatenej istiny vo vySke 1.324,63 € od 21.11.2013 do zaplatenia, a to vietko
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud zalobu vo zvysku zamieta.

lll. Zalovand ma vodi Zzalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 17,22 %.
odovodnenie:

1. Dfia 01.07.2014 dorudil zalobca sudu zalobu, ktorou sa domahal, aby sud Zalovanu zaviazal zaplatit
Zalobcovi 3.200,17 € , ako aj urok z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 3.200,17 € za ¢as od
24.10.2010 do zaplatenia a trovy konania na tom skutkovom zaklade, Ze uzatvoril dfa 11.05.2010 so
Zalovanym zmluvu &islo XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej uver v sume 1.500,- €,
ktory Uver sa zaviazala vratit v mesaénych splatkach po 80,37 € a mal vykonat 42 splatok. Zalovana véak
dohodnuté splatky nedodrzala a dostala sa do omesSkania uz pri 2. splatke. KedZze omeSkanie Zalovanej
trvalo viac ako tri mesiace, pisomne vyzval Zalovanu na vratenie celého dlhu a to do 24.10.2010.
Zalovana ani po tejto vyzve nezaplatila sporn sumu, a preto si Zalobca uplatnil troky z omeskania od
24.10.2010 ( teda od 1.dfia omesSkania ) a to vo vySke zakonom stanovenej, do zaplatenia.

2. Zalobca k Zzalobe pripojil Ziadost o poskytnutie revolvingového Gveru / Zmluva o revolvingovom Gvere
€. XXXXXXXXXX, , Zmluvné dojednania zmluvy o revolvingovom uvere spolo¢nosti PROFI CREDIT
Slovakia s. r. 0., doru€enku, Oznamenie veritela o schvaleni tveru dlZnikovi - Zmluva o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXXXX, Kartu klienta.

3. Sud prvej indtancie rozsudkom €. k. 6C/300/2014-59 zo diia 05.05.2017 Zalobu zamietol a Zalovanej
nahradu trov konania nepriznal. Sud prvej inStancie uviedol, Ze Zaloba na sud bola podana dria 1.7.2014,
teda zjavne po uplynuti vSeobecnej trojroCnej premliacej lehoty. Na zaklade vy$e uvedeného sud dospel
k zaveru, Ze sporné pravo je preml¢ané, preto ho Zalobkyni priznat nemohol a Zalobu v celom rozsahu
zamietol.

4. Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie Zalobca, ktory navrhol napadnuty rozsudok
zrusit' a vec vratit sudu prvej inStancie na dalSie konanie.



5. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci uznesenim €. k. 12Co/121/2017-70 zo dfia 26.10.2018 rozsudok
sudu prvej instancie zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Odvolaci sud rozhodujuc
o odvolani Zalobcu vychadzal z vy$$ie citovaného nalezu Ustavného sidu Slovenskej republiky a po
prejednani veci dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu prvej indtancie vzhladom na nalez Ustavného
sudu Slovenskej republiky &. k. PL. US 11/2016-60 nemohol posudit ako vecne spravne, kedze nim
bolo rozhodnuté na zéklade takého zakonného ustanovenia, o ktorom Ustavny sud Slovenskej republiky
vyslovil, Ze je v rozpore s Ustavou Slovenskej republiky. Vzhladom na to odvolaci sid rozsudok sudu
prvej inStancie zrusil a vec mu vratil na nové konanie a rozhodnutie podla § 389 ods. 1 pism. b ) a
§ 391 ods. 1 CSP. V dalSom konani sud prvej inStancie opatovne preskima dbvodnost uplatneného
naroku Zalobcu a vo veci nanovo rozhodne. Premi€anim sa bude zaoberat len v pripade, Ze by Zalovana
sama vzniesla namietku premliania. Vo svojom novom rozhodnuti rozhodne aj o nahrade trov konania,
vratane trov konania odvolacieho (§ 396 ods. 3 CSP).

6. Po zruSeni a vrateni veci odvolacim sudom, sud prvej inStancie nariadil opatovné pojednavanie, na
ktoré sa dostavila Zalovana. Zalobca a jeho zastupca svoju nepritomnost na pojednavani ospravedinili
podanim dorué¢enym stdu diia 17.10.2019, pri¢om sthlasili, aby sud konal v ich nepritomnosti. Zalovana
na pojednavani uviedla, Ze je invalidna déchodkyra, pobera invalidny déchodok vo vySke 145,- €.
Predlozila sudu potvrdenie o vyske invalidného déchodku z ktorého vyplyva, Ze od 21.02.2019 pobera
invalidny déchodok vo vySke 145,20 € mesacne. Pravidelne navstevuje psychiatra - V.. K. a zaroveri je
aj cukrovkarka, picha si 3x denne inzulin. Byva v N. F. sama, manzel zomrel, partnera nema. Dom je
cirkevny. Plati na rok 56,- €, elektriku 40,- € mesacéne, drevo na kurenie - na sezénu 60,- € a 180,- €
na uhlie. Predtym dostavala iba 104,- €. Ma viacero exekucii, ale z jej prijmu jej nevedia ni¢ strhavat. V
Case, ked si uver brala, bola 9 mesiacov na PN, o ¢om Zalobca vedel. Ak by aj ona vedela, Ze pbjde do
invalidného doéchodku, urcite by si Uver nebrala. Mesa¢ne by vedela splacat maximalne 20,- €. Ma tri
deti, ktoré sa o fiu nestaraju a ani s fou nebyvaju. Robit by iSla velmi rada, ale zobrat ju nikde nechcu,
pretoZe si 3x denne pichd inzulin a niekedy sa stane, Ze aj odpadne.

7. Sud prvej inStancie sa oboznamil s listinnymi dbkazmi zaloZzenymi v spise a to precitanim.
Sud oboznamil so oznamenim o zosplatneni uveru zo dha 03.10.2010, Ziadostou o poskytnutie
revolvingového uveru / Zmluva o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 10.05.2010 schvalenou
dria 11.05.2010, Zmluvnymi dojednaniami Zmluvy o revolvingovom Uvere spolo¢nosti PROFI CREDIT
Slovakia, s. r. 0., Oznamenim veritela o schvéleni Uveru diZnikovi - Zmluva o revolvingovom uvere €.
XXXXXXXXXX zo dia 11.05.2010, Kartou klienta na &. I. 10-11, rozsudkom Okresného sudu Komarno
€. k. 6C/300/2014-59 zo dna 05.5.2017, uznesenim Krajského sudu v Nitre €. k. 12C0/121/2017-70 zo
dfia 26.10.2018, a ostatnymi v spise pripojenymi listinami a na zaklade takto vykonaného dokazovania
ustalil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

8. Zalovana dna 10.05.2010 podpisala Ziadost o poskytnutie revolvingového Gveru/Zmluvu o
revolvingovom Uvere (dalej len ,Ziadost / Zmluva®) & XXXXXXXXXX, v ktorej poziadala Zalobcu
(veritela) o poskytnutie Uveru a to za podmienok vyznadenych v &asti s nazvom ,Udaje o poZzadovanom
revolvingovom uvere v EUR®. Tato Cast listiny obsahuje udaje o poskytnutej Ciastke uveru 1500,-€,
splatnosti Uveru (pocet splatok/splatnost - def v mesiaci) 42/20, mesaéna splatka 86,37 €, zmluvna
odmena: 1875,54 €. Predpokladanu RPMN za uver (v %) 70,01, Ro¢nu urokovu sadzbu uveru (v %)
70,01, priemernu RPMN za uver (v %) 48,66, Poskytnuta Ciastka revolvingu 790,84 €, Zmluvna odmena
za poskytnutie revolvingu 1138,04 €, predpokladana RPMN uveru po poskytnuti revolvingu (v %) 63,32,
ro€nu urokovu sadzbu revolvingu (v %) 76,21.

9. Veritel uvedenu listinu podpisal difa 11.05.2010, a do &asti listiny s nazvom ,Udaje o schvalenom
revolvingovom uvere* vyplnil poskytnutu €iastku tveru vo vyske 1500,-€, splatnost Gveru (pocet splatok /
splatnost - defi v mesiaci): 42/20, Mesacna splatka (vratane urokov) 80,37, zmluvna odmena 1875,57
€, RPMN za aver v % 68,11, roCna urokova sadzba uveru v % 70,01, priemerna RPMN za uver
48,66%, poskytnuta Ciastka revolvingu 790,84 €, zmluvna odmena za poskytnutie revolvingu 1138,04 €,
predpokladana RPMN po poskytnuti revolvingu v % 60,49, ro&na urokova sadzba revolvingu v % 76,21.

10. Diia 11.05.2010 zalobca vypracoval Oznamenie veritela o schvaleni uveru diznikovi - Zmluvu o
revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX, v ktorej oznamil Zalovanej, Ze jej bol schvaleny uver vo vyske
1500,- €, s vySkou mesacnej splatky 80,37 €, datum prvej splatky uveru 20.06.2010, datum poslednej



splatky 20.11.201?3, periodicita splacania mesa¢na k 20.driu, RPMN uveru 68,11%, priemerna hodnota
RPMN 48,66 %. DalSie udaje sa tykali schvaleného revolvingu, ktory v8ak nie je predmetom tohto
konania.

11. Z karty klienta Zalovanej vyplyva, Ze Zalovana splatila v dhoch 14.05.2010 az 16.05.2011 splatky vo
vyske 175,37 €. Z karty dalej vyplyva, Ze Zalobca si pohfadavku voc€i Zalovanej uplatnil dfia 24.10.2010.

12. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

13. Podla § 504 Obchodného zakonnika diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

14. Podla § 369 Obchodného zakonnika, ak je dIZznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku alebo
jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania dohodnuté v zmluve. Ak uroky z
omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit’ uroky z ome&kania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

15. Podla § 37 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcgianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 01.03.2010
do 31.05.2010, (dalej len ,,Obgiansky zakonnik®) pravny ukon sa musi urobit slobodne a vazne, urcite
a zrozumitelne; inak je neplatny.

16. Podla § 44 ods. 1 a 2 Obcianskeho zdkonnika, zmluva je uzavreta okamihom, ked prijatie navrhu
na uzavretie zmluvy nadobuda ucinnost. Mi€anie alebo necinnost samy o sebe neznamenaju prijatie
navrhu. Prijatie navrhu, ktoré obsahuje dodatky, vyhrady, obmedzenia alebo iné zmeny, je odmietnutim
navrhu a povazuje sa za novy navrh. Prijatim navrhu je v8ak odpoved, ktora vymedzuje obsah
navrhovanej zmluvy inymi slovami, ak z odpovede nevyplyva zmena obsahu navrhovanej zmluvy.

17. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

18. Podla § 52 odsek 2 Obc&ianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

19. Podla § 52 odsek 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

20. Podl'a § 52 odsek 4 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

21. Podfa § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

22. Podla § 53 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

23. Podla § 53 ods. 3 Obd&ianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.



24. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

25. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

26. Podla § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

27. Podla § 544 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u&astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia.

28. Podla § 563 Obcianskeho z&konnika, ak €as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym
predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diznik povinny spinit dih prvého dia po tom, €o ho o plnenie
veritel poziadal.

29. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

30. Podfa § 1 ods. 1 a ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych averoch a
pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t&innom do 31.05.2010
(dalej len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®), tento zadkon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na
ochranu spotrebitela. Spotrebitelskym tverom na ucely tohto zakona je do¢asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

31. Podla § 2 pism. a) a b) a d) zakona o spotrebitelskych Uveroch, spotrebitelom fyzicka osoba,
ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Gver na iny u€el ako na vykon zamestnania,
povolania alebo podnikania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej innosti, zmluvou o spotrebitelskom uvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom.

32. Podla § 9 ods. 1 a ods. 2 a ods. 6 zadkona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Spotrebitel sa nembze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

33. Podla § 11 ods. 1 pism. a) a b) zdkona o spotrebitelskych Gveroch, poskytnuty spotrebitelsky tver
sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu
podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay)a § 10 ods. 1, je v
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

34. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny



platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

35. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. u€inného od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania je
0 osem percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

36. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze sporové strany uzavreli dfia 11.05.2015
zmluvu o uvere, ktora sud povazoval za zmluvu spotrebitelskl, kedZze zalobca ako pravnicka osoba
poskytol v rdmci svojho podnikania uver Zalovanému ako fyzickej osobe, ktora nekonala v ramci
predmetu svojho povolania alebo podnikania. Z formy a obsahu zmluvy, je zrejmé, Ze sa jedna o
tzv. formularovd® zmluvu, ktorej predtla¢ formulara mal Zalobca uz pripravenu a dopisoval do nej iba
konkrétne udaje tykajuce sa Zalovaného a udaje o pozadovanom uvere. Obsah ostatnych &asti tejto
zmluvy Ziadnym podstatnym spésobom nemohol Zalovany ovplyvnit ani neovplyvnil. Spotrebitel'ska
zmluva nesmie obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znanu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela a pokial zmluva obsahuje takéto neprijatelné podmienky,
tak tieto su neplatné. Okrem tohto v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati vyklad, ktory
je pre spotrebitela priaznivejsi.

37. Strany sporu uzavreli Uverovu zmluvu, ktord méa charakter zmluvy o spotrebitelskom Uvere v zmysle
ustanovenia § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch. Na zaklade tejto zmluvy Zalobca poskytol
Zalovanej spotrebitelsky Uver a Zalovany sa zaviazal vratit poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit
celkové naklady spojené so spotrebitelskym Gverom.

38. Sud preskumal zmluvu o Uvere uzatvorenud medzi veritelom a spotrebitelom a zistil, Ze neobsahuje
nalezitosti poZzadované zakonom o spotrebitelskych uveroch, konkrétne podla ustanovenia § 9 ods. 2
pism. f) tohto zakona, a to dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone¢nej splatnosti
spotrebitelského Uveru. Zmluva o Uvere dalej neobsahuje vobec dojednanie o terminoch splatnosti
jednotlivych splatok tak, ako to je stanovené v § 9 ods. 2 pism. k) zdkona o spotrebitelskych Uveroch.
Splatnost’ je obsiahnuta iba v zmluvnych dojednaniach, ktoré Zalovana nepodpisala Pisomne nebola
dojednana doba trvania zmluvy a ani termin kone&nej splatnosti spotrebitelského Uveru tak, ako je
upravené v § 9 ods. 2 pism. f) zakona o spotrebitelskych Uveroch. Nie je pravne vyznamné, Ze datum
splatnosti prvej splatky uveru a datum splatnosti poslednej splatky veritel uviedol v oznameni, nakolko
sa jedna o jednostranny akt veritela a nie o zmluvu, ktora pre svoju platnost’ vyzaduje pisomnu formu.

39. Zmluva neobsahuje ani udaj o RPMN, nakofko sa strany nedohodli na jej vySke. NedoSlo totiz k
prijatiu navrhu Zalovanou na uzatvorenie zmluvy v zmysle § 44 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zmluva
0 Uvere je zmluvou konsenzualnou, lebo vznika uz dohodou zmluvnych stran o jej obsahu. Preto, ak
zo strany Zalobcu bola uvedend ind vyska RPMN ako Ziadala Zalovana a zalovana na tento novy
navrh nereagovala, pricom mi€anie alebo necinnost adresata navrhu na uzavretie zmluvy samy osebe
nemozu znamenat prijatie navrhu, o vyplyva priamo zo zdkona, sud dospel k zaveru, Ze nebola platne
dohodnuté vyska RPMN.

40. Nakofko uverova zmluva neobsahuje vySSie uvedené podstatné naleZitosti je potrebné Uver v zmysle
§ 11 ods. 1 pism. b) zakona o spotrebitel'skych Gveroch povaZovat za bezuroény a bez poplatkov.
Zalovanej bol poskytnuty Gver vo vyske 1500,-€ a zaplatila sumu 175,37 €, preto sud zaviazal Zzalovanu
na zaplatenie rozdielu vo vySke 1.324,63 €. Sud Zalobu v ¢asti sumy 1875,54 € zamietol.

41. Podanim zo dia 03.10.2010 oznacenym ako ,Oznamenie o zosplatneni®, Zalobca oznamil Zalovanej,
Ze ku dilu spisania uvedeného oznamenia je v omeSkani s uhradou splatok &. 2, 3 a 4, ktorych vyska je
241,11 €, pricom aktualne omeskanie najstarSej splatnej splatky je 75 dni a upozornil ju, Ze v pripade, ak
sa dostane do omes$kania s uhradou ktorejkolvek z uvedenych splatok o viac ako tri mesiace a uplynie 15
dni od doruCenia tohto oznamenia, stanu sa splatnymi v8etky zavazky z uvedenej zmluvy, ktoré sa maju
stat’ splatnymi az v buducnosti. Doru¢enka o zaslani oznamenia o zosplatneni bola v spise pripojena
na ¢. I. 8 a vyplyva z nej, Ze toto oznamenie bolo Zalovanej doru¢ené dria 07.10.2010. V priebehu
konania v8ak nebolo zo strany Zalobcu preukazané, Ze doslo k naplneniu vSetkych predpokladov pre to,
aby mohol pristupit k zosplatneniu Uveru. Otazku zosplatnenia uveru je potrebné vykladat v kontexte §
565 Obcianskeho zakonnika, z ktorého vyplyva, Zze ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o



zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

42. Sud ma za to, Ze podanim zo dha 03.10.2010 oznadenym ako ,Oznamenie o zosplatneni“ preto
nedoslo k plathému a u¢innému zosplatneniu vy3Sie uvedeného uveru a to ani ¢o do tej Casti, na ktoru
by mal inak zalobca narok. Zalobca sice Zalovanej oznamil, Ze je v omeskani s thradou splatok &. 2,3 a
4 vo vySke 241,11 €, av8ak uviedol, Ze v pripade, ak sa dostane do omeskania s Uhradou ktorejkolfvek
z uvedenych splatok o viac ako tri mesiace a uplynie 15 dni od doru€enia tohto oznamenia, stanu
sa splatnymi v3etky zavazky z uvedenej zmluvy, ktoré sa maju stat' splatnymi az v buducnosti. Podla
nazoru sudu z uvedeného oznamenia nie je zrejmé, ktorou splatkou sa zalovana dostala do omeskania
a preto sud povazoval za spravodlivé, ak moment omesSkania z hladiska vySky naroku pefiaznych
prostriedkov Zalobcu voci Zalovanej stanovil na den nasledujuci po dni, ktory zalobca oznadil za den
konecnej splatnosti Uveru v oznameni veritela o schvaleni uveru diznikovi zo dfa 11.05.2010, a teda
sud za den, kedy sa Zalovana dostala do omeskania s plnenim celej sumy, urcil 21.11.2013. Preto sud
Zalobcom uplatneny urok za obdobie od 24.10.2010 do 20.11.2013 vratane zamietol a Zalovanu zaviazal
na zaplatenie zakonného uroku z omeskania vo vyske 5,25 % ro€ne (5% + 0,25%) z nezaplatenej istiny
vo vyske 1.324,63 € od 21.11.2013 aZ do zaplatenia.

43. Lehotu na plnenie sud v zmysle § 232 ods. 3 CSP urcil na tri dni od pravoplatnosti rozsudku.

44. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 a ods. 2 v spojeni s § 256 ods.
1§ 262 CSP a § 396 CSP, ked Zalovana bola tou stranou sporu, ktora bola s ohfadom na vysledok
konania Uspe$nej$ou stranou. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vo&i Zalovanej zaplatenia sumy
3200,17 €. Sud zalobcovi priznal narok na zaplatenie sumy 1324,63 €, o predstavuje hruby uspech
Zalobcu vo vySke 41,39 %, Zalovana bola UspeSna v ¢asti o zaplatenie 1875,54 €, €o predstavuje hruby
uspech Zalovanej vo vySke 58,61 % a teda Cisty uspech Zalovanej v konani je vo vyske 17,22 % (58,61
- 41,39) . Sud preto Zalovanej priznal vo¢i Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 17,22 %.

45. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke trov konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku vyssi
sudny uradnik samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
- Okresny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno, na Krajsky sud v Nitre, so sidlom
Starova 9, 950 48 Nitra.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

f) rozhodnutie stdu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



