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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkynou Mgr. Gizelou Pavelovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti D.,
H. C., F.. XX.XXXXX I. P., F.. X.X.XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Kosice, na navrh matky F. D., F.. XX.X.XXXX, trvale bytom P., J. D. XX/X, Q..C.. P., U. XX, za
uéasti otca D. D., F.. XX.X.XXXX, T. P, J. D. XX/X, Q..C.. W. A. P., v konani o zvy$enie vyzivného ta k t o

rozhodol:

|. Doplifiacim rozsudkom u r & u j e diZné vyzivné zo strany otca pre maloletého deti, D. za obdobie od
14.5.2018 do 30.8.2019 v sume 487,86 eur pre H. C. D., F.. XX.X.XXXX a v sume 617,89 pre maloletu
P., nar. 5.6.2007.

Il. Otec je povinny dizné vyzivné u h r a d i t matke vo dvoch splatkach, pri€om prva splatka je splatna
do 30 dni po pravoplatnosti tohto doplfacieho rozsudku a druha splatka do 60 dni do pravoplatnosti
doplriacieho rozsudku.

1. Ziaden z u&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1) Matka maloletych deti dria 14.5.2018 poZziadala o zvySenie vyZivného pre H. zo sumy 150 € na
sumu 290 € apre P.zosumy 100 € na sumu 240 €. PoZiadala aj o Upravu styku otca s detmi.

2) Otec s navrhom na zvy3enie vyzivného nesuhlasil. Popieral zvySené vydavky u deti. Tvrdil, Ze podla
neho su su¢asné vydavky na ich aktivity a na Skolské potreby rovnaké ako pred 4 rokmi.

3) Kolizna opatrovnika odporucia navrhu na zvy$enie vyzivného vyhoviet.

4) Sud po vykonanom dokazovani zmenil rozsudok Okresného sudu Kosice | €. 11P/83/2015-98 zo
dnia 11.11.2015 v €asti ur€enia vyzivného pre maloleté deti D. tak, ze zvySil vyZivné zo strany otca pre
maloletého H. C. D., F.. XX.X.XXXX zo sumy 150 Eur na sumu 200 Eur mesacne, ktoré zaviazal otca
posielat matke maloletého vzdy do 15. dia v mesiaci vopred od 14.5.2018 a  zvyS3il vyZivné zo strany
otca pre maloletd P. D., F.. X X.XXXX zo sumy 100 Eur na sumu 150 Eur mesacne od 14.5.2015 do
buducnosti, ktoré zaviazal otca posielat matke vZdy do 15. dfia v mesiaci vopred. Navrh na zmenu
Upravy styku zamietol.

5) Pri vyhlaseni rozsudku zabudol uviest' vy8ku dlzného vyZivného ako aj obdobie, za ktoré ho bolo
potrebné urcit.



6) Podla ust. § 77 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepreml&i. Mozno ho vSak priznat' len odo dna
zacatia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhdie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

7) Prava na jednotlivé opakujuce sa plnenia vyzivného a ostatné prava na pefiazné plnenia vyplyvajuce
z tohto zakona sa premlcia.

8) KedZe vyzivné bolo zvySené od podania navrhu matkou od 14.5.2018 do 31. jula 2019 vzniklo dIzné
vyzivné vo vySke nasobku sumy o ktoru bolo upravené.

9) Podra €l. 3 ods. 1 zakladnych principov zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku
(dalej len ,CMP®), ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného ustanovenia
tohto zakona, pravna vec sa posudi podfa toho ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré upravuje
pravnu vec ¢o do obsahu a uc¢elu najbliz8iu posudzovanej pravnej veci.

10) Podfla § 212 ods. 1, 2 CSP, rozsudkom rozhoduje sud vo veci samej. Rozsudkom sa rozhoduje o
celej prejednavanej veci. Ak je to ucelné, sud mbze rozsudkom rozhodnut’ najskér len o jej Easti alebo
len o jej zaklade alebo dévode.

11) Podla § 225 ods.1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
mdbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

12) Podla § 225 ods. 2, doplnenie urobi sid dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZiju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

13) Podla § 225 ods. 3 CSP, navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov
poévodného rozsudku.

14) Sud pri vypocéte dizného vyzivného od sumy, ktora vznikla nasobkom sum o ktoré bolo vyZivné pre
deti zvySené /+50 € / 15 mesiacov a 18 dni, ktora sa rovna pre kazdé dieta sume 779 Eur, odpogdital
sumu 291,14 Eur za veci, prevazne oble€enie, pre syna a sumu 161 Eur za veci, ktoré otec kupil dcére.
Otec o tychto nakupoch predlozil sudu potvrdenia.

15) Neumoznil otcovi, aby dlZzni sumu uhradzal v malych splatkach spolu s beznym vyzivnym, nakolko
otec v priebehu konania predal svoju chatu, za ktoru utfzil 50 000 Eur.

16) O trovach konania rozhodol sud podfa ust. § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, podla ktorého ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie na Okresny sud KosSice | do 15 dni odo dna jeho
dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 357 a § 362 ods. 1 Z. ¢. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Z. €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového
poriadku ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 365 ods. 1 a 2
Z. €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku).



