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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il, samosudcom JUDr. Janom LokSom, na verejnom zasadnuti konanom drfia 29.
10.2019 v KoSiciach, po schvaleni dohody o vine a treste, takto

rozhodol:

Obvineny P. N., nar. XX XX.XXXX v O.,
trvale bytom O., F. X,
prechodne bytom O., M. XX/Il. posch.,

je vinny, Ze

v Kosiciach, na ulici O. X, dina 6.1.2019 v ¢ase od 15.30 do 20.30 hod. voSiel do neuzamknutej izby
na tretom poschodi pod zamienkou, ze hfada kamaratov, pricom z predmetnej izby odcudzil zvykovy
systém zn. Sencor SSS3800, ¢im takto poskodenému U. P. spdsobil $kodu vo vyske 105,50 Eur, hoci
bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch OO PZ Kosice-Juh, sp. zn. 18094440 zo dna 12.10.2018,
pravoplatnym 12.10.2018 postihnuty za priestupok podla § 50 zak. €. 372/1990 o priestupkoch,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty;

tym spachal

- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona (Uc¢inného v ¢ase spachania skutku).
Podla § 44 Trestného zakona sud upusta obvinenému P. N. od uloZenia suhrnného trestu, ktory mu
bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il, sp. zn.: 7T/35/2019 zo dna 27.8.2019,
kedze trest odnatia slobody podla § 194 ods. 2 Trestného zakona vo vymere 12 mesiacov, vykon

ktorého bol obvinenému podmienecne odlozeny na skusobnu dobu 18 mesiacov, je mozno povazovat
za dostatoc¢ny.

odovodnenie:

Okresny prokurator Kosice |l podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola uzavreta v
Ustave na vykon vazby KoSice dna 6. 8. 2019 medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Kosice Il Mgr.
U. X. a obvinenym P. N. za u€asti obhajcu JUDr. B. X. povereného ustanovenou advokatkou JUDr. T. M..



Na verejnom zasadnuti Okresného sudu KoSice Il konanom dia 29.10.2019 samosudca oznamil svoje
vyhrady stranam, ktoré sa tykali navrhovaného vyroku o treste v suvislosti s predchadzajucim odsudenim
obvineného. Za ugelom navrhu dohody o vine a treste bolo verejné zasadnutie prerusené na potrebny
Cas. KedZe sa procesné strany dohodli, prokurator pritomny na verejnom zasadnuti predniesol navrh,
aby skutok uvedeny vo vyroku, pre ktory bol obvineny stihany, sa kvalifikoval ako precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona (u¢inného v &ase spachania skutku). Zaroven navrhol,
aby sud upustil obvinenému od uloZenia suhrnného trestu, kedZe pravoplatnym trestnym rozkazom
Okresného sudu KosSice I, sp. zn.: 7T/35/2019 zo dra 27.8.2019 bol obvinenému uloZeny podla § 194
ods. 2 Trestného zakona trest odiatia slobody vo vymere 12 mesiacov, ktorého vykon bol obvinenému
podmieneéne odlozeny na skuSobnu dobu 18 mesiacov.

Na v8etky otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného poriadku obvineny odpovedal: " ano".
Sud preto povazoval za riadne preukazané, Ze obvineny:

a/ rozumie podanému navrhu o dohode o vine a treste,

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdal prava na verejny
sudny proces,

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola mu dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon stanovuje za trestny ¢in, ktory je mu kladeny za vinu,
h/ dobrovolne sa priznava a uznava vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona (U€inného v ¢ase spachania
skutku),

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

jl si uvedomuje, Ze ak prijme sud dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, Ze nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Podla § 334 ods. 1 Trestného poriadku sud modze rozhodovat len o skutku, jeho pravnej kvalifikacii,
primeranosti trestu, ochrannom opatreni vo vztahu k obvinenému, ako aj o vyroku na nahradu Skody v
rozsahu uvedenom v navrhu na dohodu o vine a treste, ak obvineny odpovedal na v&etky otazky ,ano".
Po preskumani dékazov zhromazdenych v predloZzenom spise sud zistil, Ze obvineny sa k spachaniu
skutku uvedeného vo vyroku v plnom rozsahu priznal. Jeho priznanie bolo v sulade s ostatnymi vo veci
vykonanymi dékazmi. Tieto nasvedCuju tomu, Ze predmetny skutok sa stal a Ze ho spachal obvineny.
Pravna kvalifikacia tohto skutku zodpoveda precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného
zakona (uc¢inného v Ease jeho spachania).

Za spachanie precinu kradeze podla § 212 ods. 2 Trestného zakona je stanovena sadzba trestu odnatia
slobody az na dva roky. Za precin poruSovania domovej slobody spachany dfa 5.5.2019 bol P. N.
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il, sp. zn.: 7T/35/2019 zo dfia 27.8.2019 s tym,
Z2e mu bol podla § 194 ods. 2, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného z&kona uloZzeny
trest odiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a
§ 50 ods. 1 Trestného zakona bol obvinenému vykon trestu podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu
v trvani 18 (osemndst) mesiacov.

Podla § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona sud méze zniZit' trest pod dolnu hranicu trestne;j
sadzby ustanovenej tymto zakonom aj vtedy, ak odsudzuje pachatela v konani o dohode o uznani viny
a prijati trestu. V konani o dohode o uznani viny a prijati trestu mézZe sud ulozit' trest odfiatia slobody
znizeny o jednu tretinu pod dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusti od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od ulozenia
dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Vzhladom na vy38ie uvedené ustanovenia Trestného zakona je mozné povazovat predchadzajici trest
za primerany. Obvineny bol v predchadzajucom pripade vo vazbe od 6.5.2019 do 27.8.2019. Obvineny
potvrdil, Ze predchadzajuca vazba bola pre neho dostatoénym ponau€enim a Ze sa dalSej trestnej
¢innosti nedopusti. Uviedol, Ze sa riadne zamestnal, ¢o dolozil dohodou o vykonani prace. Okresny sud
Kosice Il na verejnom zasadnuti dospel k zaveru, Ze dohoda o vine a treste medzi Okresnou prokuraturou
KoSice Il a obvinenym P. N. bola uzavreta v sulade s ustanoveniami § 232 a § 333 ods. 3 Trestného
poriadku. Preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok v takom zneni, ako je uvedené vo vyroku.



Poucenie:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku proti rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. Rozsudok nadobudne pravoplatnost

vyhlasenim.



