Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 9P/3/2024

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5624200090

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Slavomira Mlynar€ikova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2024:5624200090.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ sudkynou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostlivosti sudu
o maloletd: A. B., nar. XX. XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu C. XXX, D. E., v su€asnosti
v Reedukaénom centre F. B., G. X, F. B., zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Ruzomberok, so sidlom Nam. slobody 9, 034 01 Ruzomberok, ICO: 30 794 536, dieta
rodiCov: C. B., nar. X. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu C. XXX, D. E. a G. B, nar. XX. X. XXXX,
prihlaseny k trvalému pobytu C. XXX, D. E., za U€asti: Reedukacné centrum Zlaté Moravce, so sidlom
Prilepska 6, Zlaté Moravce, ICO: 00 163 295, v konani o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia,
takto

rozhodol:

.Sud uklada maloletej A. B., nar. XX. XX. XXXX vychovné opatrenie tak, ze ju doCasne od
nima zo starostlivostirodiCova nariaduje jej pobytv Reedukatnom centre Zlaté Moravce,
so sidlom Prilepska 6, Zlaté Moravce, ICO: 00 163 295 najdlhsie na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti
vyroku rozsudku o ulozeni vychovného opatrenia.

Il. Do pravoplatnosti rozsudku o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia (vyrok I. rozsudku) sud
maloletej A. B., nar. XX. XX. XXXX nariaduje pobytv Reedukacénom centre Zlaté Moravce, so
sidlom Prilepska 6, Zlaté Moravce, ICO: 00 163 295.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ podal 4. 1. 2024 na Okresny sud Liptovsky
Mikula$ podnet na uloZenie opakovaného vychovného opatrenia doCasnym odfatim maloletej do
starostlivosti rodiCov a nariadenim pobytu v Reedukaénom centre Zlaté Moravce, najdlhSie na 6
mesiacov. V podnete uviedol, Ze maloleta A. bola umiestnena do Reedukacného centra Zlaté Moravce
30. 5. 2023 na zaklade neodkladného opatrenia uznesenim Okresného sudu Ruzomberok €. k.
2P/15/2023-15 zo diia 25. 5. 2023. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dna 24. 7. 2023
bolo A. uloZzené vychovné opatrenie, ktorym bola doCasne odhata zo starostlivosti rodiCov a bol jej
nariadeny pobyt v Reedukadnom centre Zlaté Moravce najdlhSie na dobu 6 mesiacov, od pravoplatnosti
vyroku rozsudku. A. ma tendenciu upustat’ od svojich ciefov a predsavzati. 2. 9. 2023 sa nepovolene
vzdialila z Reedukagného centra a dia 4. 9. 2023 bola policajnou hliadkou privezena naspat do centra.
Neslo o pldnovany utek, ale o spontanne rozhodnutie. V su€asnosti A. funguje v zariadeni bez problémov
a spolupraca s rodi€¢mi je na dobrej trovni. A. bol umozZneny pobyt v domacom prostredi od 20. 12. 2023
do 7. 1. 2024. Dha 3. 1. 2024 urad kontaktoval matku, ktora oznamila, Ze A. nie je od silvestrovského
ve€era doma a rodicia nevedia, kde sa nachadza. Rodi€ia sa jej nevedeli dovolat, ani ju kontaktovat na
socialnych sietach. A. si iSla lahnut hodinu pred polnocou a ked ju matka chcela zobudit zistila, Ze sa
nenachadza vo svojej izbe a usla z domu. Rodicia A. utek nahlasili na policii a upovedomili reedukaéné



centrum. Urad sa 4. 1. 2023 kontaktoval s matkou, ktora im oznamila, Ze A. sa vratila domov 3. 1. 2023
0 19.30 hod. A. bola chora a s teplotou. Vecery travila v AS clube v RuZzomberku u kamarata, ktorého
pozna z diagnostického centra. Matka oznamila, Ze s A. navstivia lekdra a odvezi do Reedukacného
centra.

2. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti Reedukacného centra Zlaté Moravce, ktoré sa na
pojednavanie neustanovilo, hoci predvolanie na pojednavanie mu bolo doru¢ené 16. 1. 2024. Do terminu
pojednavania sudkyni nebola predloZzena Ziadost o odro€enie pojednavania. Sud konal a pojednaval
v nepritomnosti reeduka&ného centra, kedZe predvolanie na pojednavanie mu bolo riadne doruc¢ené
a odroc¢enie pojednavania neziadalo.

3. Matka maloletej na pojednavani vypovedala, Ze suhlasi s predizenim pobytu dcéry v reedukaénom
centre. S dcérou je v kontakte. V pondelok od nej priSiel list a v sobotu s fiou telefonovala. S dcérou
hovorila, Ze ide na pojednavanie. Ona vie, Ze ide o prediZenie pobytu v reedukaénom centre do konca
Skolského roka. Sama sa vyjadrila, Ze je to takto lepSie, lebo ak by sa vratila na svoju stard zakladnu
Skolu, mozno by ju ani spoluZiaci neprijali a je dobré ak dokoné&i Skolsky rok na jednom mieste. PoCas
pobytu sa A. zlepSila v u€eni, aj spravani, ale po urCitej dobe si opat zacne dovolovat. Je nevyspytatelna.
Vyhovarala sa. Na$la si zIu partiu. Dcérine spravanie sa zacalo menit niekedy tak v piatej, i Siestej
triede zakladnej Skoly. StarSia dcéra je integrovana pre problémy s u€enim. Dvadsatroény syn sa uz
osamostatnil. Ak A. nieCo spravi, okamzite z centra volaju. Dcéra nevie dobre fungovat pod tlakom.
Dohodnu sa, Ze pdjde vonku s kamaratkou na dve hodiny a o dve hodiny pride. Ked jej za dve hodiny
telefonuje, ona to pocituje ako tlak, Ze ju kontroluje. Ona ma potrebu travit’ €as s kamaratkou, vyrozpravat
sa s nou, lebo v reedukanom centre to nemdze. Ked odide do centra, piSe domov, Ze jej je [Uto, Ze
im ublizila. Vyjadruje sa, Ze potrebuje viac volnosti. Nam im odporuéené, aby s fiou navstivili klinicku
psychologiCku, €o sa uz nerealizovalo, lebo Sla do reedukaéného centra.

4. Otec maloletej na pojednavani vypovedal, Ze suhlasi s predizenim vychovného opatrenia. S dcérou
si telefonuju kazdu sobotu. Navstevuje ju aj v reedukaénom centre. Ich vztah je skér kamaratsky. Jej
problémy zacali nastupom puberty. Bola vyspelejSia. Nechcela sa kamaratit s rovesnikmi a nasla si
partiu starSich deti, tym to za¢alo. VSimol si zmenu v A. spravani pocas pobytu v centre. Ale ked je par
dni dlhSie doma, tak to znovu zacne. O tomto konani vie. Hovorili o tom pocas telefonovania. Chvilu sa
tvarila, Ze jej je to jedno. Potom jej to bolo [Uto a nakoniec sa vyjadrila, Ze si tam dokon¢i cely Skolsky
rok. Dcéra sa vyjadrovala, Ze potrebuje viac Casu. Dcéra si uvedomuje, Ze robi zle.

5. Kolizny opatrovnik vo svojom stanovisku na pojednavani uviedol, Ze trvd na podanom podnete.
Sleduje zlepSenie spravania maloletej A., najma v oblasti Skolského vzdelavania a aj redukcie pokusov
o Utek. Napriek tomu je potrebné, aby sa jej situacia stabilizovala. Najdlhie je mozné predizit vychovnym
opatrenim pobytom v reedukagnom centre na dobu 6 mesiacov, t. j. predpoklad, Ze skon¢i v auguste.
Vychovné opatrenie sa konci 4. 2., preto Ziada o rychlejSie vyhotovenie rozsudku v skratenej lehote, aby
doslo k jeho spravoplatneniu a pobyt sa nemusel prerusovat.

6. Okrem vysluchu uc€astnikov (rodi€ov maloletého dietata) sud vo veci vykonal dokazovanie listinami
v spise, najma képiou rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas  &. k. RK-2P/15/2023-36 &islo listu,
dalej &l. 5, lustraciami v registri obyvatelov u€astnikov konania €l. 6-8, spravou Reeduka&ného centra
Zlaté Moravce z 19. 1. 2024 ¢&l. 15-18, obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikulas
RK-2P/15/2023.

7.§ 37 z. &. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, dalej iba ZR (1) Nevhodné
spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodiov, vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci
alebo sudu. Rovnako mdze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutoCnost, Ze rodi€ia
nemézu plnit' povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti. (3) Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k ndprave, sud doCasne
odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté
diet'a zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely b) zabezpe€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie



na Sest mesiacov. (7) Sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim. (8) Sud hodnoti
uginnost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti
0 jeho uloZeni, zhodnotil spinenie U€elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak
splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni
vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podfa § 54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

8. Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i vo vzdjomnej suvislosti s prihliadnutim na v8etko, ¢o po€as
konania vySlo najavo mal sud preukazané nasledovné. Okresny sud Ruzomberok uznesenim zo dna 25.
maja 2023 €. k. 2P/15/2023-15 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil rodi€om, aby maloletu A. B.,
nar. XX. XX. XXXX odovzdali do starostlivosti Reedukaéného centra Zlaté Moravce az do pravoplatného
rozhodnutia sudu v konani o uloZenie vychovného opatrenia. Nasledne Okresny sud Liptovsky Mikula$
rozsudkom zo diia 24. 7. 2023 ¢&. k. RK-2P/15/2023-36 podfa § 37 ods. 1 pism. b/ Zakona o rodine
ulozil maloletej A. B. vychovné opatrenie a do€asne ju odial zo starostlivosti rodi€ov a nariadil jej pobyt
v Reeduka¢nom centre Zlaté Moravce, najdihSie na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti vyroku rozsudku.

9. Na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok zo diia 4. 1. 2024 Okresny
sud Liptovsky Mikuld§ uznesenim zo dna 16. 1. 2024 sp. zn. 9P/3/2024 zadal konanie o opakované
uloZenie vychovného opatrenia maloletej A..

10. Sud sledoval vykonavanie vychovného opatrenia ulozeného v konani sp. zn. RK-2P/15/2023.
Zo spravy Reedukacného centra Zlaté Moravce zo 14. 12. 2023 zistil, Ze na zaliatku Skolského
roka 2023/2024 maloletd A. planovala s dal$imi diev€atami utek z reedukaéného centra (zviazanymi
plachtami z tretieho poschodia). Po odhaleni planov na Gtek a zamedzeni dalSim pokusom, maloleta A.
pocas pobytu na Skolskom ihrisku s dal§imi dvomi spoluziackami usli na necelych 48 hodin. V polovici
septembra 2023 maloletd A. s inym diev€atom zo skupiny v centre planovali dalsi utek, ktorému sa
podarilo zabranit. Iniciatorom uteku bola maloleta A., po odhaleni planov sa chovala verbalne agresivne.
A. nasledne vyhodnotila, Ze pokusy o utek pre fu nie su prospe$né z dlhodobého hladiska. Urad
prace, socialnych veci a rodiny RuZzomberok v sprave zo 4. 1. 2024 doplnil spravu reedukacného centra
o informéaciu od matky maloletej, Ze maloleta A. pocas jej pobytu v domacom prostredi 31. 12. 2023
pred polnocou usla z domu bez vedomia rodi€ov, ktorym predtym povedala, Ze si ide lahnat. A. sa
vratila domov 3. 1. 2024 o 19.30 hod. chord a ve€ery mala udajne travit v ,AS clube“ v RuZzomberku
u kamarata, ktorého pozna z diagnostického centra. Rodic¢ia navstivili s Teréziou lekara a odviezli ju
do reedukacéného centra. Podla spravy reedukaéného centra z 19. 1. 2024 je maloleta A. prednostne
zamerana na seba a svoje potreby. Laka ju nezavisly Zivotny Styl bez pravidiel a obmedzeni a rizika tohto
Stylu Casto bagatelizuje. Ak sa jej povolia drobné ustupky prekracuje hranice a pravidla. V zatazi ma
tendenciu upustat’ od svojich ciefov a predsavzati. Deficity v spravani maloletej A. sa zacali prejavovat
pocas letnych prazdnin pri volnejSom rezime a po prichode z pobytu v domacom prostredi (21. 9. 2023).
Pri navrate do zariadenia 7. 1. 2024 po pobyte v domacom prostredi pri kontrole osobnych veci zistili, Ze
A. sa podarilo prepaSovat do zariadenia telefén, nabijacku a elektronicku cigaretu, ktoré lepiacou paskou
upevnila na spodnu stranu plastovej Casti spoloCenskej hry Dostihy. Spravanie maloletej A. aktuélne
nie je mozné objektivne hodnotit, lebo od prichodu do zariadenia mé vazne zdravotné problémy, ktoré
ju paralyzuju v prirodzenych prejavoch. A. je v pravidelnom kontakte s rodi€mi (pisomne, telefonicky,
osobnymi navstevami v zariadeni). A. je manualne zruéna, kreativna, rada Sportuje a zapaja sa do
mimo3kolskych aktivit. Vzdelanie je pre A. déleZité, na vyu€ovanie sa pripravovala svedomito a na konci
Skolského roka 2022/2023 prospela s vyznamenanim (priemer 1,46). Rozladi ju, ak dostane horsiu
znamku ako o€akavala. Zaujima sa o podmienky prijatia na strednu Skolu (Zdravotna Skola v Liptovskom
Mikula8i a Hotelovd akadémia v Liptovskom Mikulasi). Reedukaéné centrum sa u A. zameriava na
korekciu poruch spravania (egocentrické spravanie, inklinovanie k problémovej skupine). Pracuju
s fiou na kon&truktivnom spdsobe rieSenia zataZovych situacii, rozvoji komunikaénych a socidlnych
zruénosti, rozvijani zdravych socialnych vztahov, vofnoasovych aktivit za ucelom sebarealizacie,
podpore procesu sebapoznania a sebapresadenia, motivaciu k dalSiemu vzdelavaniu a protidrogovu
prevenciu. A. vyZaduje kontrolu a podporu dospelych, jednotny pristup s jasne stanovenymi pravidlami
a hranicami. Potrebuje vzory a modely prosocialneho spravania, vela komunikacie a odovzdavat spatnu



vazbu primerane veku. A. potrebuje fixovat' pozitivhe nastartované zmeny v mysleni a konani. Upevnit
pevnu vblu, aby dokazala vo svojich predsavzatiach vytrvat aj v domacom prostredi. Nad'alej je potrebné
pracovat na korekcii deficitov v spravani, rozvijani komunikanych a socidlnych zruénosti, zvladnut
monitor a prijimacie skusky na stredné Skoly.

11. KedZe doterajSim pobytom v reedukacnom centre sa za dobu 6 mesiacov nepodarilo odbornou
pomocou dosiahnut’ u maloletej napravu v prejavoch jej spravania, sud povazoval za potrebné opatovne
rozhodnut o ulozeni vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b/ v spojeni s ods. 8 ZR. Odborna
pomoc ma zabezpedit, aby u maloletej A. doSlo k odstraneniu nevhodného spravania, ktoré ohrozuje A.
najma na Zivote a zdravi. Opakovane utiekla nielen z domu, ale aj z reedukac¢ného centra a potulovala
sa. Takéto spravanie ju ohrozuje na Zivote a zdravi. Cielom vychovného opatrenia je odbornou
pomocou dosiahnut’ odstrédnenie pri€in takychto prejavov spravania. Sud vyhodnotil, Ze je v zaujme
maloletej A. rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia pobytom v reedukaénom centre
na zabezpedenie odbornej pomoci maloletej A..

12. Rozsudok o uloZeni vychovného opatrenia v Reedukacnom centre Zlaté Moravce nadobudol
pravoplatnost 4. 8. 2023. Dna 4. 2. 2023 uplynie doba 6 mesiacov od jeho pravoplatnosti. Preto sud
podfa § 37 ods. 8 ZR v spojeni s § 2 ods. 1, § 360, § 361 z. &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok, § 325 a nasl. z. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok do¢asne upravil pomery maloletej
A. tak, Ze az do pravoplatnosti rozhodnutia o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia v konani sp.
zn. 9P/3/2024 bude miestom jej pobytu Reeduka&né centrum Zlaté Moravce (vyrok Il.).

13. O trovach konania sud rozhodol podla § 52, § 57 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziaden
z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na penazné plnenie, opravneny
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia,
ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo
vztahu k maloletému podla § 370 a nasl. CMP.

Vyrok II. rozsudku je vykonatelny doru¢enim.



