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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou Mgr. Annou Monokovou v trestnej veci proti
obzalovanému Z. R., H.. XX X.XXXX N. Z., R. C. S. XXX, X.. Z., pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom diia 29. oktébra 2019 takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. d) Trestného poriadku obzalovaného Z. R., H.. XX X XXXX N. Z., R. C. S. XXX, X..
Z., invalidného déchodcu,

pre skutok pravne posudzovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit tak,
Ze v obdobi od 01.10.2010 doposial, v obci S., X.. Z., ako aj na inych miestach, si ako zakonny otec
maloletych deti N. R., H.. XX. XX.XXXX B. E. R., H.. XX. XX.XXXX vo¢i tymto umyselne neplni vyzivovaciu
povinnost’ vyplyvajicu mu zo Zakona o rodine tym, Ze si sam aktivnhe nehlada vhodné zamestnanie,
aby si tak mohol svoju vyzivovaciu povinnost riadne a v€as plnit a to aj napriek tomu, Zze rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 7P/95/2010 zo dnia 29.09.2010, bol zaviazany prispievat na
vyzivné na svoju dcéru N. R. sumou 30% zo sumy zivotného minima mesacéne a rozsudkom Okresného
sudu Vranov nad Topfou sp. zn. 9P/54/2015 zo dfia 31.05.2016 bol zaviazany prispievat na vyzivné na
svojho syna E. R. sumou 30% zo sumy zivotného minima mesacéne u oboch deti k rukam matky deti F.
R., H.. XX. XX.XXXX, €¢im dlhuje na vyzivnom matke maloletych F. R. sumu najmenej 3.195,30 eur,

spod obzalobyoslobodzuje, pretoze obzalovany nie je pre nepriCetnost trestne zodpovedny.
odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou podala na obzalovaného Z. R. obzalobu
pre skutok uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia, ktory po pravnej stranke kvalifikovala ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zdkona s poukazom na §
138 pism. b) Trestného zakona.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdze sa vyhotovit zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie nakolko sa prokurator na hlavhom pojedndvani vykonanom
dfia 29.10.2019 po vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdal prava na podanie odvolania a obZalovany takyto
prejav urobil pisomne v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude vo
Vranove nad Toplou. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doruéenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe,
posSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, Ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa mdze opravnend osoba odvolania vyslovne vzdat.



