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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Lesy Slovenskej republiky, Statny podnik
so sidlom Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, konajuci prostrednictvom: Odstepny zavod PreSov,
so sidlom Obrancov mieru 6, 080 01 Pre$ov, ICO: 36 038 351, pravne zastipeného: Mgr. lvan Mazanec,
so sidlom Metodova 3331/12, 080 01 PresSov, proti povinnej: O. Z., nar. X.X.XXXX, trvale bytom K. XXXX/
XX, XXX XXY., o vymozZenie nepenazného plnenia, rozhodujuc o staznosti opravneného proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 48Ek/1060/2019 zo dfa 21. augusta 2019, takto

rozhodol:

Sud zrus$uje uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 48Ek/1060/2019 zo dna 21.
augusta 2019 vydané vy$Sim sidnym uradnikom v celom rozsahu.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 27.6.2019 domahal od povinnej
vymozenia nepefiazného plnenia na zaklade exekucéného titulu -uznesenia Krajského sudu v PreSove
sp. zn 3Co0/54/2019-451 zo dha 23.05.2019.

2. Vy8si sudny uradnik uznesenim sp. zn. 48Ek/1060/2019 zo dfia 21. augusta 2019 navrh opravneného
na vykonanie exekucie zamietol podla § 53 ods. 3 pism. a) zédkona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
od 1.4.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®) a opravnenej nahradu trov exekuéného konania nepriznal z
dovodu, Ze zistil rozpor exekuéného titulu s Exekuénym poriadkom. Svoje rozhodnutie pravne odévodnil
s poukazom na ust. § 53 ods. 3 pism. a), § 53 ods. 4 veta prva, § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku a
vecne tym, Ze opravneny sudu nepredlozil dolozku vykonatelnosti k exekuénému titulu a preto mal za
to, Ze sa exekucny titul nestal vykonatelnym rozhodnutim.

3. Proti rozhodnutiu vy38ieho sudneho uradnika podal opravneny v zakonom stanovenej lehote dna
7.9.2019 staznost, ktoru oddvodnil tym, Ze ho sud nevyzval na doplnenie navrhu na vykonanie
exekucie, konkrétne na predloZenie doloZky vykonatelnosti, pri€om doloZzku vykonatelnosti povaZuje
za formalisticku pozZiadavku, kedZe vykonatefnost’ predbezného opatrenia vyplyva priamo z pravneho
predpisu. Su€asne v staznosti uviedol, Ze predklada ako dékaz exekulny titul spolu s dolozkou
pravoplatnosti a vykonatelnosti, uvedeny dokument v8ak k staznosti pripojeny nebol.

4. Podfla § 202 ods. 1 druha veta zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u€innom od 1.4.2017 (dalej len
»Exekuény poriadok®), sudca v exeku€nom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti ktorému
je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vySSieho sudneho dradnika.

5. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exekutné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.



6. Podla § 239 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen,,CSP*), proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost. Staznost’ len proti ddbvodom uznesenia nie je pripustna.

7. Podla § 248 CSP o staZznosti rozhodne sud prvej instancie.

8. Podla § 249 CSP sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

9. Podla § 250 ods. 2 CSP ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v
pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

10. Sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami preskumal napadnuté rozhodnutie vysSieho
sudneho Uradnika a po preskumani veci konstatoval, Ze staznost opravneného bola podana vé€as a je
dovodna. Sud konstatuje, Ze vySsi sudny uradnik vec nespravne pravne posudil, ked navrh opravneného
na vykonanie exekucie pred€asne zamietol, prifom opomenul preskimat, ¢i nepredloZenie potvrdenia o
vykonatelnosti exekué&ného titulu je odstranitefnym nedostatkom vady podania a nasledne sa nepokusil
tento nedostatok vady podania odstranit.

11. Vadu navrhu na za&atie konania (Zaloby) nemozno zamiefiat za nedostatok v podmienkach konania.
Pokial procesny ukon uc€astnika konania obsahuje zjavnu nespravnost, ktorej odstranenie nevyzaduje
znacnu procesnu aktivitu sudu (napr. rozsiahle dokazovanie), sud je povinny dat uc¢astnikovi moznost
tuto nespravnost napravit dalSim procesnym ukonom. Opak by bol ni¢im neoddévodneny formalisticky
a svojvolny postup, ktory je v rozpore s principom materialnej spravodlivosti, reprezentovanym &l. 1
Ustavy Slovenskej republiky a ustanovenim § 1 a § 117 ods. 1 OSP, a tym aj v rozpore s &l. 46 ods.
1 Ustavy Slovenskej republiky (Rozsudok Najvy$sieho sidu SR, sp. zn. 4 Cdo 143/2006, &asopis Zo
sudnej praxe &. 84/2006).

12. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit.

13. Podla § 52 ods. 1, 2 Exeku¢&ného poriadku, ak su v ndvrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neuplny, sud vyzve toho,
kto navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat’ pracovnych dni od dorucenia
vyzvy chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pou€i ho, Ze inak navrh na vykonanie
exekucie odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom
toho istého exekutora. Chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia odstranit’ prostrednictvom
na to uréeného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

14. Zakladnym procesnym predpokladom opraviujucim na podanie navrhu na vykonanie exekucie
je vykonatefné rozhodnutie. Vykonatefnost rozhodnutia (exeku€ného titulu) sa musi skumat tak
z materidlnej, ako aj z formdlnej stranky. K navrhu na vykonanie exekucie sa pripaja rovnopis
rozhodnutia (exekuény titul) opatreny doloZkou o jeho vykonatelnosti, ktora potvrdzuje, Ze exekuény
titul je formalne vykonatelny podla procesnych predpisov, na zaklade ktorych bol vydany. Jednou
zo z&kladnych procesnych podmienok exekuéného konania je riadny a uplny navrh na vykonanie
exekucie. Bez takéhoto navrhu exekuciu nemozno vykonat. KedZe navrh na zacatie exeku&ného
konania mozno doplnit' alebo opravit, tato procesna podmienka patri medzi odstranitelné prekazky
postupu v exekuénom konani.

15. V preskimavanej veci bolo z navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zrejmé, Ze opravneny
k navrhu potvrdenie o vykonatelnosti exekuéného titulu nepredloZil. V zmysle konstantnej judikatury,
ak mal vysSi sudny uradnik pochybnosti o vykonatelnosti exekuéného titulu, nemal zamietnut’ Ziadost
o udelenie poverenia z dévodu neexistencie vykonatefného exekucného titulu bez toho, aby sa
pokusil takuto vadu navrhu odstranit, teda mal postupovat podla § 129 ods. 1 C.s.p. a vyzvat
opravneného na odstranenie vad navrhu. V tomto pripade mal opravneného vyzvat na predloZenie
dolozky vykonatelnosti exekuéného titulu. Sud viak poznamenava, Ze neobstoji argument opravneného,



ktory tvrdil, Ze vykonatelhost predbezného opatrenia vyplyva priamo z pravneho predpisu, podla neho
ide o formalisticki podmienku, pretoZe poziadavka predloZenia potvrdenia o vykonatelnosti exekuéného
titulu vyplyva priamo zo zakona - Exekuéného poriadku, ktory ju obsahuje vo svojom ustanoveni § 48
ods. 4 pism. a). Na zaklade uvedenych skuto¢nosti sid s poukazom na ustanovenie § 250 ods. 2 CSP
rozhodol tak, Ze zru8il uznesenie vy$8ieho sudneho Uradnika sp. zn. 48Ek/1060/2019 zo dfia 21. augusta
2019 v celom rozsahu.

16. Po pravoplatnosti tohto uznesenia vy3si sudny Uradnik v zmysle § 52 Exekuéného poriadku vyzve
opravneného na predloZenie doloZky vykonatelnosti exekuéného titulu vydanu a autorizovanu Krajskym
sudom v PreSove, dalej preskuma, kedy sa exekuény titul stal vykonatelnym, kedZe v ¢ase zacatia
exekuéného konania musi byt exekuény titul vykonatelny (v opaénom pripade by iSlo o neodstranitelnd
vadu navrhu) a nasledne opatovne posudi navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods.
1 Exeku&ného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat odvolanie.



