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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Cadca sudkyfiou JUDr. Lubomirou Kri§takovou v pravnej veci Zzalobcov: 1/ M. L., rod. L.,
nar. X. X. XXXX, bytom Y., N. XX, XXX XX'Y., tohto &asu bytom V. XXX, zastupenej JUDr. Vladimirom
Durajom, advokatom so sidlom Sladkovi¢ova 1700, 022 01 Cadca a 2/ maloletého O. L., rod. L., nar.
XX. X. XXXX, bytom Y., N. C.. XX, XXX XX VY., tohto 8asu bytom V. XXX, zastipeného opatrovnikom
Z. L., nar. XX. X. XXXX, bytom V. C.. XXX proti Zalovanym:1/ M. L., nar. X. XX. XXXX, bytom V. C..
XXXX, 2/ M. U., nar. XX. X. XXXX, bytom V. C.. XXXX, 3/ S. U., nar. X. X. XXXX, bytom S. C.. XXX, 4/
N. U., nar. XX. X. XXXX, bytom V. C.. XXXX a 5/ Q. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom V. C.. XXX o ur&enie
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam takto

rozhodol:

.Sad urcuje, ze zalobcovia v rade 1/ M. L., rod. L., nar. X. X. XXXX, bytom V. XXXX, XXX XX
V., ob&an Slovenskej republiky a v rade 2/ malol. O. L., rod. L., nar. XX. X. XXXX, bytom V. XXXX, XXX
XX V., ob&an Slovenskej republiky su podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti zapisanych na liste
vlastnictva €. XX pre kat. Uz. V. ako rodinny dom ¢&. supisné XXX postaveny na parcele KNC ¢. XXXX/X
- zastavana plocha a nadvorie o vymere 429 m2 a parcely KNC &. XXXX - zahrady o vymere 151 m2 a
KNC ¢. XXXX/X - zastavana plocha a nadvorie 0 429 m2, kazdy v podiele 1-ica.

Il. Ziadna zo strin nema na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola Okresnému sudu Cadca doruéena diia 22. 6. 2018, sa Zalobcovia v rade 1/ a 2/
domahaju urenia vlastnickeho prava ku nehnutefnostiam zapisanym na liste vlastnictva €islo 41 pre
katastralne uzemie V. ako rodinny dom Cislo supisné XXX, postaveny na parcele KNC gislo XXXX/X -
zastavané plochy a nadvoria, parcele KNC Cislo 1195 - zahrady o vymere 151 m2, parcele KNC &islo
XXXX/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere 429 m2, a to kazdého v podiele 1.

2. Zalovani v rade 1/ az 5/ pisomnym podanim zo dfia 18. 10. 2019 uznali narok Zalobcov v rade
1/ a 2/ v celom rozsahu. Uviedli, Ze skutoCnosti uvadzané v Zalobe sa zakladaju na pravde. Navrhli,
aby sud rozhodol rozsudkom pre uznanie naroku a urg€il, Ze zalobcovia v rade 1/ a 2/ su podielovymi
spoluvlastnikmi nehnutelnosti zapisanych na liste vlastnictva €islo 41 pre katastralne Uuzemie V. ako
rodinny dom ¢islo supisné XXX, postaveny na parcele KNC ¢&islo XXXX/X - zastavana plocha a nadvoria
o vymere 151 m2, parcely KNC &islo XXXX - zdhrady o vymere 151 m2 a KNC Cislo XXXX/X - zastavana
plocha a nadvoria o vymere 429 m2, kazdy v podiele 1.

3. Zalobkyha v rade 1/ prostrednictvom svojho pravneho zéastupcu a malolety Zalobca v rade 2/
prostrednictvom sidom ustanoveného opatrovnika podanim doru¢enym sudu dfia 21. 10. 2019 navrhli,
aby sud rozhodol rozsudkom pre uznanie naroku.



4. Uznesenim, ¢. k. 16 P 41/2017-11 zo dna 7. 2. 2018 sud ustanovil maloletému O. L., nar. XX.
X. XXXX procesného opatrovnika Z. L., nar. XX. X. XXXX na podanie navrhu v mene maloletého a
zastupovanie maloletého v sidnom konani o uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam zapisanym
na liste vlastnictva &islo XX, katastralne uzemie V..

5. Podla § 282 CSP ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

Podla § 283 CSP ak na strane Zalovaného vystupuje viacero subjektov, je na vydanie rozsudku pre
uznanie naroku potrebné, aby ndrok Zalobcu uznali vSetci Zalovani; to neplati, ak ide o samostatné
spolocenstvo podla § 76.

Podla § 285 CSP oddvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

6. Vzhladom k tomu, Ze Zalovani v rade 1/ az 5/ narok uplatneny zalobcami v rade 1/ a 2/ v celom rozsahu
uznali a Zzalobkyna v rade 1/ prostrednictvom svojho pravneho zastupcu a malolety Zalobca v rade 2/
prostrednictvom sidom ustanoveného opatrovnika navrhli rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku,
sud preto v sulade s citovanym zdkonnym ustanovenim § 282 CSP rozhodol rozsudkom pre uznanie
naroku a urcil, Ze Zalobcovia v rade 1/ a 2/ su podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti zapisanych
na liste vlastnictva €. XX pre kat. uz. V. ako rodinny dom &. supisné XXX postaveny na parcele KNC &.
XXXX/X - zastavana plocha a nadvorie o vymere 429 m2 a parciel KNC &. XXXX - zdhrady o vymere
151 m2 a KNC &. XXXX/X - zastavana plocha a nadvorie o vymere 429 m2, kazdy v podiele 1-ica.

7. Pre uplnost sud uvadza, Ze rozsudok pre uznanie je rozsudkom, ktory sa neopiera o zisteny skutkovy
stav (ktory sa ostatne ani nezistuje), ale sa opiera o uznavaci prejav zalovaného. Toto jeho uznanie plne
staci na to, aby sud narok v zmysle uznania priznal a v pripade splnenia podmienok podla § 282 CSP
je sud aj povinny rozsudkom pre uznanie naroku rozhodnut. Pokial tiez Zalobcovia v priebehu konania
navrhli vo veci schvalit sudny zmier, sud v nadvaznosti na nasledne ucineny procesny ukon Zalovanych
v rade 1/ az 5/, ktorym narok Zalobcov v rade 1/ a 2/ v celom rozsahu uznali a procesny navrh zalobcov
v rade 1/ a 2/ na rozhodnutie rozsudkom na zaklade uznania, uz o tomto navrhu na schvalenie sudneho
zmieru aj s prihliadnutim k procesnej ekondmii a rozsahu opravneni opatrovnika maloletého Zalobcu v
rade 2/ upravenych uznesenim, €. k. 16 P 41/2017-11 zo dfia 7. 2. 2018 nekonal

8. Vo vyroku o trovach konania sud rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania
nepriznal, kedZe Zalobcovia v rade 1/ a 2/, ani Zalovani v rade 1/ az 5/ si narok na nahradu trov konania
neuplatnili.

Poucenie:

Proti vyroku | rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruCenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v siedmich vyhotoveniach iba z dévodu, ze neboli splnené podmienky na vydanie
takéhoto rozhodnutia. (§ 356 pism. a/ CSP)

Proti vyroku Il rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Cadca pisomne v siedmich vyhotoveniach.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



