Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12Csp/86/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6723203479

Déatum vydania rozhodnutia: 02.02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2024:6723203479.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v spore vedenom pred sudkyfiou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci zalobcu:
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovitova 4, 816 23 Bratislava,
ICO: 00 585 441, zastupena: JUDr. Felix Neupauer, advokat, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8/A, 811
02 Bratislava — mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 37 928 422, proti Zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom C. XXXX/XX, XXX XX D. X, §tatny ob¢an SR, o zaplatenie 72,19 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcoviistinu 72,19 Eur spolu s 5 %-nym trokom z ome$kania
ro€ne zo sumy 72,19 Eur od 19.06.2021 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

II.Sud priznava Zzalobcovipravo nanahradu trov konania proti zalovanému v rozsahu 100 percent.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou tunajsiemu stidu 17.08.2023 si uplatnil proti Zalovanému zaplatenie 72,19
Eur s 5 %-nym urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 72,19 Eur od 19.06.2021 a nahradu trov konania.

2. Skutkové tvrdenia Zalobcu boli nasledovné:

Zalobca a zalovany dfia 19.08.2020 uzatvorili Poistnt zmluvu &. XXXXXXXXXX so zadiatkom poistenia
dna 19.08.2020 s rocnym poistnym platenym Stvrtroéne splatkami so splatnostou v terminoch 19.08,
19.11, 19.02, 19.05, odo dna zaciatku poistenia, s poisthym obdobim jedného kalendarneho roka.
Predmetna poistna zmluva bola uzatvorena na dobu neur€itd. Pritom medzi zmluvnymi stranami nebola
dohodnuta splatnost celého roéného poistného nezaplatenim niektorej splatky. Zalovany povinnost
platit’ poistné porusil a poistenie zaniklo v zakonnej lehote podfa § 801 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika.
Zalovany narok sa tyka posledného poistného obdobia poistnej zmluvy v trvani od 19.08.2020 do
19.08.2021. V ramci posledného poistného obdobia bolo roéné poistné vo vyske 123,76 Eur platené
splatkami $tvrtrogne vo vyske 30,94 Eur so splatnostou 19.08., 19.11., 19.02. a 19.05.. Zalobca riadne
plnenie zavazku Zalovaného platit poistné eviduje do 19.11.2020. Zalovany sa dostal do omes$kania
dria 20.05.2021, nakolko splatnost poslednej splatky ro€ného poistného v danom poistnom obdobi bola
dohodnuta v termine 19.05.2021. Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie pohladavky prostrednictvom
upomienky z dévodu nezaplatenia poistného za poistné obdobie, toto zaniklo 18.06.2021 v sulade s §
11 ods. 11, 12 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla.

2.1. Skutkové tvrdenia Zalovaného v spore neboli Ziadne.
3. Okresny sud Zvolen vydal platobny rozkaz €.k. 12Csp/86/2023-23 zo dria 11.09.2023, ktory so Zalobou

a poucenim pre spotrebitela bol Zalovanému doru€ovany na adresu C. E. XXXX/XX, D.. Zasielka sa
vratila spat’ s poznamkou ,adresat neznamy.“ Sud prostrednictvom Obvodného oddelenia Policajného



zboru Trnava poziadal o doru€enie zasielky Zalovanému. Obvodné oddelenie Policajného zboru v Trnave
sudu oznamilo podanim zo dia 13.10.2023, Ze osoba sa na adrese C. XXXX/XX, D. nezdrziava, takuto
osobu susedia nepoznaju.

4. Okresny sud Zvolen uznesenim ¢€.k. 12Csp/86/2023-35 zo dfia 18.10.2022 zruSil platobny rozkaz
v celom rozsahu.

5. Okresny sud Zvolen uznesenim &.k. 12Csp/86/2023-37 zo dfia 18.10.2023 vyzval zalovaného, aby
sa v lehote 15 dni pisomne vyjadril k Zalobe. Uznesenie, Zalobu a poucenie pre spotrebitela vyvesil na
uradnej tabuli sudu a webovej stranke dfia 19.10.2023, zvesil 03.11.2023. Na adrese trvalého pobytu
Zalovany zasielku neprevzal, vratila sa s poznamkou ,adresat neznamy.“ Sud z lustracie v Registri
obyvatelov zistil, Ze Zalovany od 12.08.2016 m4 trvaly pobyt C. E. XXXX/XX, D..

6. Sud urcil termin pojednavania na 02.02.2024, na ktory pravneho zastupcu Zalobcu pisomne
predvolal. Pravny zastupca Zalobcu ospravedinil neu€ast na pojednavani, suhlasil s pojednavanim
v jeho nepritomnosti.

7. Zalovanému bolo predvolanie na termin pojednéavania 02.02.2024 doru¢ované na adresu trvalého
pobytu, predvolanie si neprevzal z dbévodu, Ze na adrese je neznamy. Sud povazoval dorucenie
predvolania za vykazané nahradnym spésobom a pojednaval v nepritomnosti Zalovaného.

8. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

9. Sud oboznamil:

- Poistnu zmluvu — poistenie zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla zo
dria 19.08.2020 uzatvorenu medzi zalobcom a poistnikom, platitefom — Zalovanym z &.1. 8 — 9

- Zanik poistenia pre nezaplatenie poistného a upomienku zo dha 14.07.2021 z &.1. pv 9 - 10

- Vypis z inkasného uctu poistnej zmluvy z €.1. pv 10

- Spbsob uzatvorenia poistnej zmluvy z €.1. 11.

10. Podlfa § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana
vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

11. Podla § 9 ods. 4 zakona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla a zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho
splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhSia lehota pre zanik poistenia
zodpovednosti, maximalne v8ak na dobu troch mesiacov. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim
tejto lehoty.

12. Podla § 11 ods. 11 zakona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni za $kodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla a zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov,
ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo
byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu &ast poistného ku diu, ked poistenie
zodpovednosti zaniklo. Zostavajucu ast poistného je poistovatel povinny poistnikovi vratit, ak suma
presiahne 50 Sk.

13. Podla § 11 ods. 12 zdkona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni za $kodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla a zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt
zaplatené poistné, a v tomto poistnom obdobi dbjde ku Skodovej udalosti, z ktorej vznikla povinnost
poistovatela nahradit Skodu, ma poistovatel pravo na poistné az do konca tohto poistného obdobia.

14. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



15. Podfa § 3 VlIadneho nariadenia 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho z&konnika, vyska urokov z ome$kania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky 2) platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného
dihu.

16. Sud zistil, Ze na zaklade Poistnej zmluvy & XXXXXXXXXX so zacliatkom poistenia 19.08.2020
Zalovany platil poistné v Stvrtro€nych splatkach, poslednu splatku uhradil 19.11.2020, nasledne splatky
nehradil, preto zaniklo poistenie. Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie poistného pred koncom obdobia
do konca poistného obdobia, zaniku poistenia, preto sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 72,19
Eur. Tym, Ze sa zalovany dostal do omesSkania je povinny zaplatit aj 5 %-ny urok z omeskania ro¢ne zo
sumy 72,19 Eur od 19.06.2021 do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

17. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

18. Zalobca bol plne Uspesny, Zalovany nelspesny, sud priznal Zalobcovi trovy konania proti
Zalovanému v rozsahu 100 percent.

19. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

20. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej instancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

21. O vyske trov konania po pravoplatnosti rozhodnutia rozhodne osobitnym uznesenim vysSi sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, § 376 ods. 1 CSP).



