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Uznesenie

Krajsky sud v Pre$ove v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Evy Sofrankovej a &lenov senatu
JUDr. Martina Barana a JUDr. Andreja Radomského v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna
48, 811 07 Bratislava - mestska ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastupeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti zalovanému: H. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX O.
XXXX, o zaplatenie 462,88 eura s prisluSenstvom, o spatvzati zaloby po vydani rozsudku Okresného
sudu Presov, €. k. 13Csp/32/2018-52 zo diia 02. 04. 2019 takto jednohlasne

rozhodol:

I. Pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok zruSuje a konanie zastavuje.

[I. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvej indtancie®) rozsudkom €. k. 13Csp/32/2018-52 zo dria 02.
04. 2019 Zalobe v Casti o zaplatenie 132,25 eura s prislichajucim urokom z ome8kania vyhovel, v
prevySujucej Casti Zalobu zamietol a nahradu trov konania stranam nepriznal.

2. Podanim doruCenym sUdu dia 21. 06. 2019 Zalobca vzal zalobu v celom rozsahu spat z dévodu
zaplatenia Zalovanej pohladavky po€as sporu. Zalovana sa k vyzve sudu, & so spatvzatim Zaloby
suhlasi, nevyjadrila.

3. Podla § 370 ods. 1, 2, a 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku u¢inného od 01.
07. 2016 (dalej len ,CSP*), ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zru$i rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat’ z Casti,
pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

4. Zalobca ma dispoziéné pravo k Zalobe. MdZe ju zobrat spat i po rozhodnuti sudu prvej indtancie.
Dévodom nepripustenia spatvzatia je nesuhlas protistrany z vaznych dévodov. V danom pripade v3ak,
ako bolo kon&tatované vys$Sie, nesuhlas protistrany nebol vysloveny. S ohfadom na uvedeny procesny
ukon Zalobcu, odvolaci sud spatvzatie zaloby pripustil, rozsudok zrusil a konanie zastavil.

5. O trovach konania odvolaci sud rozhodol postupom podla ust. § 256 ods. 1 CSP. Zalovana pinenim
pohladavky v priebehu konania procesne zavinila zastavenie konania, preto by sud mal Zalobcovi v
zmysle ust. § 256 ods. 1 CSP priznat nahradu trov konania. Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca si proti
Zalovanej ndhradu trov konania neuplatnil a Zalovanej Ziadne preukazatelne trovy konania nevznikli, ani
ich neziadala priznat. Preto sud vyslovil, Ze stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.



6. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov
3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



