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Uznesenie

Mestsky sud Kosice v spore Zalobkyne A. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, D. proti
zalovanej FEMIR s.r.o., ICO: 44 757 719, so sidlom Sokolany 72, v konani o zaplatenie 13.447,07 eura
s prislusenstvom

rozhodol:

I. ZruSuje rozsudok Okresného sudu Kosice — okolie sp. zn. 7C/82/2012 z 11.6.2018 a uznesenie
Okresného sudu KoSice — okolie sp. zn. 7C/82/2012-116 z 28.3.2019 a konanie zastavuje.

Il. Zalobkyni nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca E. F. F., nar. XX.X.XXXX sa podanou Zalobou domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost
zaplatit mu sumu 13.447,07 eura s prisluSenstvom titulom najomného.

2. Rozsudkom sp. zn. 7C/82/2012 z 11.6.2018 Okresny sud KoSice — okolie ( dalej aj ,, sud“) Zalobu
zamietol ako nedévodnu a Zalovanej priznal voéi Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 % s tym, Ze o vySke tejto nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim. Uznesenim sp.
zn. 7C/82/2012-116 z 28.3.2019 Okresny sud KoSice — okolie rozhodujuc vy$S§im sudnym adradnikom
o vySke nahrady trov konania ulozil Zalobcovi povinnost nahradit Zalovanej trovy konania titulom
zaplateného sudneho poplatku v sume 806,50 eura v lehote troch dni odo dna pravoplatnosti tohto
uznesenia.

3. Zalobca pred dorugenim citovanych rozhodnuti zomrel, preto sud rozhodol o pokradovani v konani
na strane Zalobcu s jeho jedinou dedic¢kou A. B. — sestrou, ktorej predmetné rozhodnutia dorugil. Pravna
nastupkyna Zalobcu proti citovanym rozhodnutiam nepodala riadny opravny prostriedok ( odvolanie,
staznost) ani Zalobu nezobrala spét v lehote na podanie odvolania proti rozsudku.

4. Citované rozhodnutia neboli doru€¢ené ani Zzalovanej, pretoZe po vyhlaseni hore uvedeného rozsudku
pred jeho doru€enim a pred vydanim hore uvedeného uznesenia bola 12.6.2018 zruSena a 19.7.2018
vymazana z obchodného registra Slovenskej republiky bez pravneho nastupcu na zaklade uznesenia
Okresného sudu KoSice | €. k. 33Cb/132/2016 z 2.5.2018 (vypis Zalovanej z obchodného registra
Slovenskej republiky).

5. Podla ¢l. 4 ods. 1, 2 z&dkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni zmien a doplnkov ( dalej
len ,CSP“) ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut' na zaklade vyslovného ustanovenia tohto
zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec
¢o do obsahu a ucelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci. Ak takého ustanovenia niet, sud prejedna
a rozhodne pravnu vec podla normy, ktoru by zvolil, ak by bol sdm zakonodarcom, a to s prihliadnutim
na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spodiva tento zakon, tak, aby vysledkom



bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladrujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu
rozhodovaciu prax najvyssich sudnych autorit.

6. Podla § 64 CSP ak strana zanikne poc€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skondcilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

7. Podla § 66 CSP ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, postupuje sud podla § 63 a 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Z dévodu zaniku Okresného sudu KoSice — okolie a prechodu vykonu sudnictva z tohto sudu na
Mestsky sud KosSice je od 1.6.2023 vec vedena Mestskym sudom KosSice ( dalej aj , sud“) pod sp.
zn. K3-7C/82/2012 (§ 18n zakona ¢&. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov SR v zneni zmien
a doplnkov).

11. Rozsudok vo veci bol vyhlaseny 11.6.2018. Zalovana zanikla pred jeho dorugenim a pred
rozhodnutim sudu o vy3ke nahrady trov konania 19.7.2018 bez pravneho nastupcu. Vzhladom
k uvedenému je strata procesnej subjektivity Zalovanej neodstranitelnou vadou konania, preto sud
aplikujuc €l. 4 ods. 2 CSP zrusil vo veci vydany rozsudok a uznesenie o vySke nahrady trov konania
a podla vy$Sie citovaného ust. § 64 druha veta CSP konanie zastavil, tak ako je uvedené vo vyroku I.
tohto uznesenia.

12. Tymto rozhodnutim sa konanie koné€i, preto sud zaroven rozhodol o naroku na nahradu trov konania
a podfa vyS$Sie citovaného ust. § 256 ods. 1 CSP a contrario zalobkyni ich nahradu nepriznal, nakofko
dévodom zastavenia konania bola objektivna skuto€nost, a to zanik Zzalovanej pravnickej osoby bez
pravneho nastupcu, v désledku oho zastavenie konania procesne nezavinila Ziadna zo sporovych stran.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZe podat odvolanie strana sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané, do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Mestskom sude KoSice, pisomne, v troch vyhotoveniach
(§ 355 ods. 2, § 357 pism. a), m), § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel domaha / odvolaci navrh / (§ 363 CSP) .

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodol vylu¢eny sudca alebo nepravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod- nutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit a odvolacie dovody a dokazy na ich
preukazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).



