Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 4C/316/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4414224080

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tomas Topol&ansky

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2019:4414224080.8
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v spore zalobcov: X/ T. V., B.. XX XX XXXX, X. G. XXX, X/ W. L., B..
XX XX XXXX, X. X. XXX, pravne zastUpeni: JUDr. Helena Kontrova, advokatka, so sidlom Semerovo
¢.414, 1CO: 91823807, proti zalovanému: Y. L., B.. XX.XX.XXXX, X. G. XXX, o negativne uréenie
vlastnickeho prava, takto

rozhodol:
I. Sud dovolacie konanie zalobcovzastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobcovia sa Zzalobou doruéenou stidu 18.12.2014 domahali negativneho uréenia vlastnickeho prava,
a to k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v kat. Uz. Ruban, vedenym na LV &. 724 ako parcely registra C,
parc. €. 855/113 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 506 m2, parc. €. 855/114 - zahrady o vymere 294
m2, parc. €. 855/145 - zadhrady o vymere 220 m2. Svoju Zalobu oddvodnili tym, Ze obaja su podielovymi
spoluvlastnikmi predmetnych nehnutelnosti kazdy v podiele jedna polovica k celku a Zalovany je vedeny
ako vylu€ny vlastnik nehnutelnosti nachadzajucich sa v kat. iz. Ruban, vedenym na LV &. 1764 ako
parcely registra E, parc. €. 855/15 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 2158 m2. Sud rozsudkom
2 03.09.2015 Zalobu v plnom rozsahu zamietol, tento rozsudok bol Krajskym sudom v Nitre rozsudkom
sp. zn. 9Co0/1047/15-126 zo dna 02.06.2016 potvrdeny v plnom rozsahu. Proti tomuto rozsudku bolo
podané zo stran zalobcov dovolanie, najvysSi sud rozsudok druhoinstanéného sudu uznesenim sp. zn.
6Cdo/15/2017 zo dfia 30.05.2018 zrusil a vratil na dalSie konanie. Krajsky sud v Nitre opatovne vo veci
rozhodol uznesenim sp. zn. 9Co0/255/2018 tak, Ze rozsudok sudu prvej instancie zrudil a konanie vo veci
zastavil. Proti tomu uzneseniu podal Zalobca v 1/ rade dovolanie dfia 17.12.2018.

2. Vyzvou zo diia 25.09.2019 pod sp. zn. 4C/316/2014 bol Zzalobca v 1. a 2. rade vyzvany, aby podfa ust.
§ 6 ods. 2 v spojeni s pol. €. 1 pism. b), zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni platnych
zmien a doplnkov zaplatili sudny poplatok vo vysSke 199,00 eur, v lehote 10 dni od doru&enia vyzvy.
Pravny zastupca Zalobcov prevzal vyzvu dia 27.09.2019, lehota 10 dni mu uplynula a poplatok do dha
rozhodnutia sudu nebol zaplateny.

3. Podla ust. § 10 ods. 1, veta prva a druha, Zak. &. 71/1992 Zb. v plathom zneni, ak nebol zaplateny
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasaénej staznosti,
sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich
dni od dorucenia vyzvy, ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O
nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

4. Podla vyssie citovaného zakonného ustanovenia sud dovolacie konanie Zalobcu v 1. a 2. rade
zastavil pre nezaplatenie sudneho poplatku za dovolanie, nakolko Zalobca v 1. a 2. rade bol vyzvany na
zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie vyzvou, a vo vyzve na zaplatenie sudneho poplatku je dané
poucenie, Zze ak poplatok v uréenej dobe zaplateny nebude, sid konanie zastavi podla § 10 ods. 1 zak.
€. 71/1992 Z. z. v zneni platnych zmien a doplnkov.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost len proti ddvodom uznesenia
nie je pripustna. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak
nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie
zru8i alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. V
staZnosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom
sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha. Rozsah, v akom
sa uznesenie napada, mbZe stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staZnosti. V staznosti
mozno uvadzat’ nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a
ucelné. Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.



