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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Stefana Balaza s sudcov JUDr.
Ivice Hanuskovej a JUDr. Alexandra Moj$a v spore zalobkyne O. G., nar. XX. XX. XXXX, bydliskom N.
XX, zastupenej Advokatskou kancelariou ADVOKAT ADRIANA HRDINOVA, s. r. 0., so sidlom v Ziline,
Vojtecha Spanyola 1726/13, ICO: 47 245 841, proti zalovanému Rapid life Zivotna poistovfia, a. s. ,v
konkurze", so sidlom Kosice, Garbiarska 2, ICO: 31 690 904, o zru$enie rozhodcovského rozsudku a
iné, o odvolani zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu Lucenec €. k. 8C/18/2013-289 zo dna 23. 03.
2016, takto

rozhodol:

I. Krajsky sud odvolacie konanie zastavuje.

. Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobkyha podala v zakonnej lehote odvolanie proti rozsudku Okresného sudu Lugenec &. k.
8C/18/2013-289 zo dria 23. 03. 2016, ktorym bola Zaloba o zruSenie rozhodcovského rozsudku sp.
zn. 2C/3802/2012 zo dha 19. 01. 2013, vydaného ArbitraZznym sudom KoSice, AlZzbetina 41, KoSice,
zamietnutd. Navrhla, aby odvolaci sud zmenil rozsudok sudu prvej indtancie a zrudil rozsudok vydany
ArbitréZznym sudom KosSice sp. zn. 2C/3802/2012. Odvolanie bolo doru¢ené Zalovanému dfia 01. 06.
2016 spolu s vyzvou na vyjadrenie. Zalovany sa k odvolaniu nevyjadril.

2. Na prejednanie odvolania Zalobkyne nariadil Krajsky sud v Banskej Bystrici pojednavanie na defi 17.
10. 2019, na ktoré predvolal strany sporu. Pred terminom pojednavania podanim zo dna 04. 10. 2019
zobrala Zalobkyria odvolanie spat, Ziadala odvolacie konanie zastavit a Ziadnemu z u€astnikov ndhradu
trov nepriznat. Z uvedeného dévodu odvolaci sud zrusil termin pojednavania a upovedomil o tom strany
sporu.

3. Podla § 369 ods. 1 CSP dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal
odvolanie spat, nemébze ho podat znova. Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo
rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. Pretoze Zalobca zobral odvolanie spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavil.

4. Vyhlasenie konkurzu na majetok Zalovaného po skon&eni konania na sude prvej indtancie nebranilo
rozhodnut o spatvzati odvolania, lebo v konani nejde o posudenie takého naroku, ktory mozno uplatnit
vyluéne v konkurznom konani.

5. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava. Podla § 256 ods. 1 CSP
ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Podla §
262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym



sa konanie konéi. Zastavenie odvolacieho konania zavinila Zalobkyra, ale Zalovany Ziadne ucelne
vynaloZené trovy odvolacieho konania nepreukazal a vyjadrenie k odvolaniu nepodal. Zalovany si
ani Ziadne odvolacie trovy neuplatnil. PretoZze Zalovanému Ziadne ucelné trovy v odvolacom konani
nevznikli, odvolaci sud rozhodol tak, ze zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

6. Odvolaci sud dodava, Ze sudny spis obsahuje aj Zzalobu, ktorou sa Zalobkyria domaha zaplatenia
primeraného finanéného zadostucinenia v sume 1.500 EUR, ktora bola uznesenim &. k. 8C/18/2013-287
z 23. 03. 2016 vylu€ena na samostatné konanie. V tejto Casti bude sud prvej inStancie dalej konat' a
predovSetkym zistovat, ¢i Zalobkyna na podanej Zalobe trva alebo ju berie spat.

7. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote 2
mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval
v prvej instancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) § 428 CSP.



