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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Pellu, ¢lenov senatu
JUDr. Slavky Maruséakovej a JUDr. Frantiska Cisovského, v pravnej veci zalobcu: Pavol Pulik -
PROFPLYN, miesto podnikania: Bzenov 164, 082 42 Bzenov, ICO: 34 652 035, zastipeny advokatom:
JUDr. Peter Rak, sidlo: Masarykova 13, 080 01 PreSov, proti Zalovanému: A. B., sidlo: B. XX, XXX
XX B., ICO: 00 332 267, zastipeny advokatskou kancelariou: ADVOKATSKA KANCELARIA - JUDr.
STANISLAV KASCAK, s.r.o., sidlo: Ulica 1. maja 1246, 093 01 Vranov nad Toplou, ICO: 47 245
034, v konani o navrhu na zruSenie uznesenia Okresného sudu PreSov zo dna 9.2.2010, ¢. k.
19Cb/294/2009-67 o schvaleni zmieru, o odvolani zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov,
¢.k. 21Cb/81/2012 — 51 zo dna 16.7.2013, takto

rozhodol:
ZruSuje uznesenie Okresného sudu Presov, ¢.k. 21Cb/81/2012 — 51 zo dna 16.7.2013.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie napadnutym uznesenim ulozil Zalovanému, aby v lehote 3 dni zaplatil sudny
poplatok za odvolanie vo vySke 2.439,50 eur a to podfa Polozky &. 1 pism. a) Sadzobnika sudnych
poplatkov.

2. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podal Zalovany v zakonnej lehote odvolanie. Navrhol, aby
odvolaci sud napadnuté uznesenie zmenil tak, Ze Zalovanému prizna oslobodenie od povinnosti zaplatit
sudny poplatok a alternativne navrhol, aby rozhodnutie obdobne zmenil sud prvej inStancie a to
postupom moznym podla § 210a Obcgianskeho sudneho poplatku.

3. Zalovany svoje odvolanie oddvodnil svojou zlou finanénou situaciou, pricom dodal, e kazdy
mesiac svojho hospodarenia je v strate, nakolko jeho prijmy z podielovych dani su nedostatoné. Na
preukazanie svojich tvrdeni predloZil Zalovany Zoznam svojich zavazkov, Inventar dlhodobého majetku
a Suvahu k 12/2013 zo dfa 28.1.2014.

4. Podla § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP): ,Ak nie je ustanovené inak, plati tento
z&kon aj na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia jeho ucinnosti.”

5. Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud podla § 34 CSP prejednal odvolanie Zalovaného, ktoré bolo
podané v zakonnej lehote, opravnenou osobou a proti rozhodnutiu, proti ktorému je odvolanie pripustné,
bez nariadenia pojednavania, pretoze nejde o také odvolanie proti rozhodnutiu, na prejednanie ktorého
je potrebné nariadit’ odvolacie pojednavanie podfa § 385 ods. 1 CSP. S ohfadom na niZSie uvedeny
zisteny skutkovy a pravny stav veci dospel odvolaci sud k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie je potrebné
postupom podfa § 389 ods. 1 pism. d) CSP zrusit.

6. Podla § 389 ods. 1 CSP: ,Odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi, len ak a)
neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby



uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, ak tento nedostatok nemozno napravit v konani pred odvolacim sudom, c) sud prvej inStancie v
dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dbkazy, ak nie je ucelné doplinit
dokazovanie odvolacim sidom, alebo d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo
vydané, zanikli alebo ak také dévody neexistovali.”

7. Podfa § 391 Civilného sporového poriadku : ,(1) Ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie, méze podla
povahy veci vratit vec sudu prvej inStancie na dalie konanie a nové rozhodnutie, prerusit konanie,
schvalit zmier, zastavit konanie alebo postupit’ vec organu, do ktorého pravomoci vec patri. (2) Ak bolo
rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie je
viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu. (3) Ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie
a vrati mu vec na dalSie konanie a nové rozhodnutie, je povinny v odévodneni rozhodnutia uviest aj to,

ako ma sud prvej inStancie vo veci dalej postupovat.

8. Z obsahu sudneho spisu odvolaci sud zistil, ze predmetom konania bola zaloba voci zalovanému,
predmetom ktorej bol navrh Zalobcu na zruSenie uznesenia Okresného sudu PreSov zo dna 9.2.2010,
&. k. 19Cb/294/2009-67 o schvaleni zmieru. Dalej odvolaci sud zistil, Ze predmetny spor je vedeny
v suvislosti so vztahom, ktory medzi stranami sporu vznikol pri zabezpe&ovani verejného zaujmu,
konkrétne iSlo o vztah vyplyvajuci zo zmluvy o dielo uzavretej za u€elom zabezpecenia rekonstrukcie
tepelného hospodarstva obecného majetku obce Benkovce (Zalovaného) podla spornej Zmluvy o dielo
zo dha 7.6.2007.

9. Podla § 4 ods. 2 pism. b) Zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch (v zneni platnom ku driu
vydania odvolanim napadnutého rozhodnutia): ,,Od poplatku su oslobodené obce a vySSie Uzemné celky
v konani vo veciach verejného a spolo¢ensky prospesSného zaujmu.*

10. Vychadzajuc zo skuto€nosti, Ze Zalovany je obcou, pri€om je stranou konania vo veci suvisiacej s
verejnym zaujmom, je zrejmé, Ze zalovany je podla vySSie citovaného ustanovenia § 4 ods. 2 pism.
b) Zakona o sudnych poplatkoch v tomto konani oslobodeny od povinnosti platit sudne poplatky.
Z uvedeného vyplyva, Zze neexistoval dévod na vydanie rozhodnutia, ktorym bol Zalovany zaviazany
zaplatit' sudny poplatok, pretoze zalovany bol zo zdkona od tejto povinnosti oslobodeny.

11. Odvolanim napadnuté rozhodnutie nie je rozhodnutim vo veci samej a v €ase jeho vydania
neexistoval zakonny dévod na jeho vydanie. Vychadzajuc z tychto zisteni odvolaci sud podla § 389 ods.
1 pism. d) CSP odvolanim napadnuté rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusil. Podla § 391 CSP bude
vec nasledne vratena sudu prvej inStancie na dalSie konanie.

12. Ulohou stdu prvej indtancie v dalSom konani bude dorugit rozhodnutie odvolacieho sudu
Zalovanému a vykonat’ nasledné administrativhe ukony podla Spravovacieho poriadku.

13. V zmysle vy38ie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak ako
je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

14. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 posledna
veta CSP).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon  pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo



f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovand rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podfa § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit' len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



