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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud Banska Bystrica, v senate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. Jana Bednara a sudcov JUDr.
Jana Bobora a JUDr. Lubomira Busika, PhD., v trestnej veci obzalovaného Z. S., stihaného pre zlocin
kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. b/ ods. 4 pism. b/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. j/ Tr.zak.,
na verejnom zasadnuti dia 31. 10. 2019 o odvolani obZalovaného Z. S. proti rozsudku Okresného sudu
Zvolen, sp. zn. 3T/63/2018, zo dna 16.01.2019, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d/, e/ ods. 2 Tr.por. zru$uje sarozsudok Okresného sudu Zvolen, sp.zn.
3T/63/2018 zo dia 16.01.2019 vo vyroku o treste.

Rozhodujuc sam podrla § 322 ods. 3 Tr.por. sa

obzalovany Z. S., nar. XX. XX. XXXX vo L., naposledy bytom L., I. X,

odsudzuje

podla § 212 ods. 4 Tr.zak., s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odriatia slobody
v trvani 3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 3T/63/2018 zo dria 16. 01. 2019 bol obZalovany Z. S.
uznany vinnym zo zlo€inu kradeZe podla § 212 ods. 1, 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. j/ Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku napadnutého rozsudku
pod bodmi 1.) az 11.)

Za to mu okresny sud podfla § 212 ods. 4 Tr.zak. s pouzitim § 37 pism. m/ Tr.zak.,

§ 38 ods. 4 Tr.zak. ulozil trest odfatia slobody vo vymere 5 rokov a 4 mesiace nepodmienecne, pricom
pre vykon trestu ho v zmysle § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zak. zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Sucasne podla § 287 ods. 1 Tr.por. mu sud uloZil povinnost nahradit’ poSkodenym :



0. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. G., H., XXXX/X 8kodu vo vySke 3 eur, COOP Jednota Krupina,
Spotrebné druzstvo, Svétotrojicné namestie 22, Krupina, ICO: 00 169 021 $kodu vo vyske 52,48 eur, Dm
drogérie markt s.r.o. Bratislava, Na Pantoch 18, ICO: 31 393 781 $kodu vo vy$ke 117,03 eur, TESCO
Stores SR a.s. Bratislava, Kamenné namestie I/A, ICO: 31 321 828 $kodu vo vyske 81,62 eur.

Proti tomuto rozsudku po jeho doru€eni podal odvolanie obzalovany, ktoré na verejnom zasadnuti
upresnil, Ze ho smeruje proti vyroku o ulozenom treste. BlizSie svoje odvolanie pisomne nezddvodnil.

Na verejnom zasadnuti krajsky prokurator uviedol, Ze povaZuje napadnuty rozsudok za zakonny a
spravny a z toho dévodu navrhol odvolanie obZalovaného ako nedévodné zamietnut.

Obzalovany na verejnom zasadnuti poprosil sud, aby mu zniZil trest, pretoZe je pre neho neprimerane
prisny. Potvrdil, Ze v pripravnom konani sa k spachaniu trestnej €innosti priznal a Uprimne ju olutoval
vo vSetkych 11 skutkoch, ktoré sa mu kladli za vinu a na verejnom zasadnuti opat’ prehlasil, Ze tieto
skutky spachal a toto svoje konanie uprimne futuje. Prednedavnom pracoval v V., ale musel sa vratit' na
Slovensko, pretoZe bolo vyhlasené patranie po jeho osobe a vtedy mu bol doruéeny aj rozsudok.

Na to krajsky prokurator prehlasil, Ze vzhladom k priznaniu obZalovaného k Zalovanej trestnej €innosti,
ktoru spachal, navrhol prijat’ jeho priznanie a obZalovanému priznat' polah¢ujiucu okolnost’ v zmysle §
36 pism. I/ Tr.zak. a na zaklade toho potom opatovne rozhodnut’ o treste.

Krajsky sud v Banskej Bystrici na podklade podaného odvolania v zmysle § 317 ods. 1 Tr. por.
preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému obZalovany podal
odvolania, ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie
obzalovaného, aj ked z inych dévodov, je dévodné.

Odvolaci sud zo spisového materialu zistil, Ze obZalovany Z. S. bol v prejednavanej veci uznany vinnym
2o zlo€inu kradeZe podla § 212 ods. 1, 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr.zak. s poukazom na § 138 pism. j/
Tr.zak., ktorého sa dopustil 11 diel&imi skutkami, pri ktorych spdsobil mali Skodu. Prvostupriovy rozsudok
v predmetnej veci bol vyhlaseny 16.01.2019, teda pred Novelou Trestného zakona, ktora nadobudla
u€innost od 01.08.2019.

Z uvedeného dévodu odvolaci sud preskumal aj vyrok o vine obZalovaného, pretoze revizny princip
preskimavania rozhodnutia v odvolacom konani musel ustupit pred zmenou Trestného zakona, ktora
nastala od vyhlasenia prvostupfiového rozsudku do konania verejného zasadnutia na Krajskom sude
v Banskej Bystrici.

V pripade obzalovaného v8ak odvolaci sud musel konStatovat, Ze novSia pravna Uprava v ust. § 212
Tr.zak. nie je priaznivejSia pre obZalovaného, pretoZe aj podla novej pravnej Upravy § 212 ods. 3 Tr.zak.
obzalovanému bolo mozné uloZit' trest odfiatia slobody v rovnakej trestnej sadzbe od 3 rokov do 10 rokov.

Podla § 2 ods. 2 Tr.zak. pachatefovi mozno uloZit taky druh trestu, ktory dovoluje uloZit zakon uginny v
Case, ked sa o trestnom €ine rozhoduje, ak je to pre pachatela priaznivejsie.

Nova pravna Uprava preto nebola pre obZalovaného priaznivejSia a odvolaci sud musel v tomto pripade
ponechat vyrok o vine obZalovaného v napadnutom rozsudku nezmeneny.

Okresny sud Zvolen vSak pochybil, ked obZalovanému pricital k tiazi pritazujucu okolnost podfa §
37 pism. m/ Tr.zak., pretoze tato skuto€nost’ je su€astou kvalifikovanej skutkovej podstaty, ktora bola
aplikovana v pripade obzalovaného, preto ju nebolo mozné obZalovanému dvakrat pricitat v jeho
neprospech ( § 38 ods. 1 Tr.zak. ).

NavyS$e krajsky sud obZalovanému vzhfadom na jeho vyhlasenie a navrh krajského prokuratora priznal
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Tr.zak. - Ze sa obZalovany priznal k spachaniu trestného &inu
a trestny &in uprimne olutoval.

Z uvedeného dévodu potom v zmysle § 38 ods. 2 Tr.zak. odvolaci sud prihliadol na pomer polah&ujucich
a pritazujucich okolnosti a zmenil obzalovanému vymeru trestu odnatia slobody z 5 rokov a 4 mesiacov



nepodmiene¢ne na 3 roky a 6 mesiacov nepodmienecne. Rovnako ako prvostupriovy sud potom
obzalovaného pre vykon trestu v zmysle § 48 ods.2 pism. b/ Tr.zak. zaradil do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia, kedZe na to boli splnené zakonné podmienky. Takto ulozeny trest
pri spodnej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby podla odvolacieho sudu vyhovuje zakonnym
podmienkam pre individualnu a generalnu prevenciu. Vzhladom na uvedené krajsky sud rozhodol
rozsudkom tak, Ze obZalovanému zmiernil uloZeny trest odfiatia slobody tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



