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Uznesenie
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Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sudu o maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX, umiestneného
v Centre pre deti a rodiny C., D. E. XX, F. - C., v konani zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Tren¢in, dieta rodi¢ov: maloletej matky E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom G. E. E. XX/XX,F.H.-1.,t. €. J.K.E.L. M. C., D. E. XX, F. - C., zastupena zakonnym zastupcom :
matkou L. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. D. H. a otcom: C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F.
XX, O. D. D., a otca dietata neuréeného, o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom,
takto

rozhodol:
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I. Konanie sa zastavuje.

ll.Zru$uje sa neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného stdu Ziar nad
Hronom ¢&.k. 25P/44/2023 - 11 zo dfia 22.03.2023.

Ill. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:
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1. Okresny sud Ziar nad Hronom uznesenim &.k. 25P/44/2023 - 11 zo diia 22.03.2023 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym Fakultnej nemocnici Trenéin uloZil povinnost doasne odovzdat
maloletého A. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zlatovce. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dha 05.05.2023 a vykonatelnost dfia 22.03.2023. Nasledne Okresny sud Ziar nad Hronom dfia
07.09.2023 postupil spis na tunajsi sud a podal podnet na postup v zmysle § 267 ods. 6 Civilného
mimosporového poriadku.

2. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 32P/141/2023 — 31 zo diia 06.10.2023, pravoplatnym dia 18.12.2023
bolo za¢até bez navrhu konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym A..

3. Dna 18.01.2023 dorucilo Centrum pre deti a rodiny Zlatovce spravu ohfadom mal. matky E. B.,
nad ktorou bola nariadend ustavnda starostlivost’ v Centre pre deti a rodiny Zlatovce. Dnia 17.03.2023
porodila syna A. B., ktory bol s matkou umiestneny do Centra pre deti a rodiny Zlatovce. Matka
je samostatna, Zivotaschopna, zaujima sa o buducnost a planuje ju, je zorientovana vo finanénych



zalezitostiach, ma zriadeny osobny uc&et. Intenzivne sa zaujima o postupy pri vybaveni si vdetkych
potrebnych nalezitosti po odchode z CDR. Starostlivost o mal. A. zvlada a zabezpecuje ju na velmi dobre;j
urovni, dba na pestru stravu, dostatok podnetov pre vyvin dietata. Je na neho velmi citovo naviazana,
vie reagovat’ na jeho potreby a okamzite sa ich snaZzi plnit. Matka je v intenzivhom telefonickom
kontakte s domnelym otcom. Spolo¢ne komunikuju aj prostrednictvom videohovorov. Domnely otec
spolu s jeho rodi¢mi opakovane navstivili matku a maloletého v zariadeni. Pobyt matky v doméacnosti
domnelého otca prebehol bez problémov od 22.12.2023 do 08.01.2024. Matka opakovane vyjadruje
prianie odist po dosiahnuti pInoletosti z CDR. Po navrate z pobytu v domacnosti otca vyjadrila Zelanie Zit
s rodinou v spolo¢nej domacnosti. Rodi¢ia domnelého otca opakovane verbalizuju, Zze v ich domacnosti
uvitaju matku a maloletého, maju pre nich vytvorené podmienky. CDR Zlatovce konstatovalo, Ze matka
je pripravena na osamostatnenie sa, ma osvojené rodi¢ovské zruénosti, starostlivost' o dieta zvlada
v plnom rozsahu. D6vody nariadenia neodkladného opatrenia nad maloletym A. dosiahnutim pInoletosti
matky pominu.

4. Dha 23.01.2024 bol tunajsiemu sudu dorugeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom ako organu socialnopravnej ochrany deti, ktory vedie spisovu
dokumentaciu mal. A., na zruSenie neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu
Ziar nad Hronom &.k. 24P/44/2023-11 zo dfia 22.03.2023. V navrhu uviedol, Ze mal. A. je narodeny
mimo manzelstva. Jeho matkou je mal. E. B., t. €. Centrum pre deti a rodiny Zlatovce, otcovstvo voci
mal. dietatu ur€ené nebolo. Domnelym otcom je F. F.. Dfia 30.11.2023 bola uradu zaslana sprava
z Mesta C. zo socialneho Setrenia, ktoré bolo realizované v domacnosti domnelého otca a jeho rodi¢ov
z dévodu, Ze prejavili zdujem o pobyt mal. matky a jej syna v domacnosti a taktiez prejavili intenzivny
zaujem, aby matka s A. Zili v ich doméacnosti — su na to pripraveni. Zo spravy Mesta C. vyplyva, Ze
rodina Zije v prenajatom byte 2 +1. Domnely otec nad’alej udrzuje partnersky vztah s maloletou matkou
a spolu s jeho rodiémi navstevuju maloletd matku a mal. A.. Domnely otec uviedol, Ze nie je zapisany
v rodnom liste mal. A. a chcel by to zmenit. Domnely otec pracuje na pozicii security, dalej je zamestnany
v kamenarstve, jeho celkovy mesacny prijem je cca 50.000 — 60.000 K&. Domnely otec uviedol, Ze
zasiela maloletej matke podla potreby 50 — 100 Eur mesacne. Dfia 15.01.2024 urad realizoval navstevu
v zariadeni, kde sa nachadza matka. Matka uviedla, ze ukoncila povinnu Skolskd dochadzku, poc¢as
zimnych prazdnin bola na pobyte v C. v rodine domnelého otca, kde sa jej pacilo. Praje si zit v ich
domacnosti a po dovideni plnoletosti ma zaujem ist byvat do C.. S rodi€émi domnelého otca ma dobry
vztah, rozumeju si a k A. sa spravaju podfa matky uzasne. Bolo viditelné, Ze medzi matkou a maloletym
dietatom je silna citova vazba. Matka je v intenzivhom telefonickom kontakte s domnelym otcom. Na
zaklade uvedenych skuto€nosti urad navrhol sudu zruSit' nariadené neodkladné opatrenie voci mal. A..
Matka dria XX.XX.XXXX dovfsi plnoletost'.

5. Podla § 23 ods. 2 a 3 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, ak tento zakon
neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda
uznesenie. Ak sa konanie zacalo bez navrhu, sud konanie zastavi, ak odpadli dévody, pre ktoré bolo
zacCaté.

6. Podla § 367 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud
nariadit, aby ten, kto ma maloletého do¢asne pri sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti
toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi
odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur¢i zarover €as trvania
neodkladného opatrenia, a to najdlhsie na Sest mesiacov.

7. Podla § 367 ods. 7 a 8 Civilného mimosporového poriadku, sud zrusi neodkladné opatrenie, ak sa
zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. O navrhu na zruSenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho dorucenia.

8. Podfa ¢&l. 3 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, rodi€ovstvo je spoloénostou mimoriadne uznavanym
poslanim Zeny a muza. Spolo¢nost uznava, Ze pre vSestranny a harmonicky vyvin dietata je
najvhodnejSie stabilné prostredie rodiny tvorenej otcom a matkou dietata. Spolo¢nost poskytuje
rodi€ovstvu nielen svoju ochranu, ale aj potrebnu starostlivost, najma hmotnou podporou rodi€ov a
pomocou pri vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.



9. V danom pripade z odévodnenia nariadeného neodkladného opatrenia uznesenim Okresného sudu
Ziar nad Hronom &.k. 25P/44/2023-11 zo dfia 22.03.2023, ktorym bol malolety A. dogasne odovzdany do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny C. vyplyva, Ze malolety A. sa narodil dfia XX.XX.XXXX maloletej
matke, ktora sa nachadzala v Centre pre deti a rodiny Zlatovce. Matka javila zaujem o maloletého a mala
v Centre pre deti a rodiny Zlatovce utvorené vhodné podmienky na zabezpeclenie osobnej starostlivosti
o maloletého. Matka sa spolu s maloletym A. nadalej nachadzaju v zariadeni Centra pre deti a rodiny
Zlatovce. Matka dfia XX.XX.XXXX dovfsi pInoletost. Matka planuje po doviSeni pInoletosti zo zariadenia
odist byvat do domacnosti domnelého otca maloletého A.. Domnely otec maloletého byva v spoloénej
domacnosti s jeho rodi¢mi v P. republike, kde bolo Setrenim pomerov zistené, Ze maju vytvorené vhodné
podmienky pre matku a maloletého. Matka s maloletym A. stravila v domacnosti domnelého otca a jeho
rodiCov pobyt od 22.12.2023 do 08.01.2024, pricom matka vyjadruje Zelanie ist byvat k domnelému
otcovi aj s malolety A. po doviSeni plnoletosti. Matka je v intenzivnom kontakte s domnelym otcom
a jeho rodiémi, opakovane matku a maloletého navstevovali v zariadeni. Matka a domnely otec nadalej
udrzuju partnersky vztah, domnely otec posiela matke peniaze a chce sa dat’ zapisat do rodného listu
maloletého A.. Zo spravy Centra pre deti a rodiny C. vyplyva, Ze matka je samostatna a starostlivost
o maloletého A. zvlada v plnom rozsahu. Matka ma osvojené rodi¢ovské zruénosti a s maloletym A.
maju vytvorenu silna citovu vazbu.

10. Vzhladom na zistené skuto&nosti ma sud za to, Ze doviSenim plnoletosti matky odpadnu dévody,
pre ktoré bolo bez navrhu zagaté toto konanie o nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletym A..
Maloletému A. bolo potrebné zabezpecit' po jeho narodeni starostlivost, nakolfko matka bola maloleta
a bola nad fou taktiez nariadena ustavna starostlivost v zariadeni Centra pre deti a rodiny C., preto bol
malolety A. rovnako umiestneny do tohto zariadenia neodkladnym opatrenim. Matka v8ak po doviSeni
plnoletosti difa XX.XX.XXXX planuje zo zariadenia odist byvat k domnelému otcovi maloletého, ktory
ma v jeho doméacnosti vytvorené vhodné podmienky pre matku a maloletého. Vzhladom k tomu, Ze
je v najlepSom zaujme maloletého A., aby zostal v starostlivosti matky, s ktorou maju vytvorena silnu
citovl vazbu a aby sa tato ich vazba nepreruSila, pricom zaroven malolety A. bude mat mozZnost
nadviazat taktiez citovu vazbu k jeho domnelému otcovi, ktory sa chce dat zapisat do rodného listu
maloletého, sud dospel k zaveru, Ze odpadli dévody, pre ktoré bez navrhu zacal toto konanie o nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletym A., v jeho najlepSom zaujme nepochybne je, aby s jeho matkou
po dovfSeni jej plnoletosti odisli spolu byvat k domnelému otcovi maloletého a rodi¢ia mu tak mohli
zadat poskytovat vzajomnu rodigovsku starostlivost a vytvorit' rodinné zazemie. Ustavna starostlivost
je vzdy len doGasnym a krajnym rieSenim v pripade, ak nemozno dietatu zabezpecit starostlivost’ inou
formou. Stabilné prostredie rodiny vSak musi mat vzdy prednost. V danom pripade ma sud za dostatoéne
preukdzané, Ze matka sa vie o maloletého A. plnohodnotne postarat a domnely otec maloletého ma
vytvorené vhodné podmienky, aby matka po doviSeni plnoletosti k nemu mohla ist byvat aj spolu
s malolety A.. Vzhladom na uvedené sud v sulade s § 23 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku
konanie zastavil.

11. Z vysS8ie uvedenych ddévodov sud taktiez zruSil nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety
A. do€asne odovzdany do starostlivosti Centra pre deti a rodiny C., kedZe dosiahnutim pInoletosti matky
pominu dévody, pre ktoré bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.

12. O trovach konania rozhodol sud v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku,

podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podfla § 62 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci. Odvolacie dévody mozno menit’ a
doplnat az do rozhodnutia o odvolani.



