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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyfiou JUDr. Zuzanou Bajlovou v pravnej veci navrhovatela: C. I, nar.
XX, XX, XXXX, bytom W. 1., T. X. Z. XXXX/X, zastupeny JUDr. DuSanom Janc&im, advokatom Advokatskej
kancelarie so sidlom Garbiarska 695, Liptovsky Mikulas, ICO: 42 223 938, proti osobe opravnenej na
vyzivné: I. I., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. C. XX, o zruSenie vyzivovacej povinnosti,tak to

rozhodol:

Sud s t€innostou 0od 01. 10. 2019 zru S uj e vyzivovaciu povinnost navrhovatela voci osobe opravnenej
na vyzivneé, naposledy uréenu rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 7P/53/2014-142 zo
dna 16. 12. 2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline €. k. 8CoP/13/2015-199 zo dna 29.
05. 2015.

Pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie, nakolko sa u€astnici konania na pojednavani
vzdali prava podat odvolanie vocCi vSetkym jeho vyrokovym Castiam (§ 221 pism. a) CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni od jeho doru€enia odvolanie na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mbzZe podat’ u€astnik, v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych nalezitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi, aby uskuto&fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



Ugastnici sa vzdali prava podat odvolanie vogi véetkym vyrokovym éastiam rozsudku.



