Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 9Em/1/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7518204131

Déatum vydania rozhodnutia: 31.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Dudikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2019:7518204131.2
Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie v pravnej veci opravnenej V. C., nar. XX.X.XXXX, bytom T. 6, K., zastupenej
JUDr. Janou Sandorovou, advokatkou so sidlom v Kosiciach, Kuzmanyho 57, proti povinnému W. C.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom E. 2, zastupenému JUDr. Emiliou Hambalekovou, advokatkou so sidlom v
Kosiciach, Sturova 7, za ugasti maloletého P. C., nar. XX.X.XXXX, bytom E. 2, zastipeného koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, v konani o vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, matka maloletého dietata, sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dria 29.6.2018
domahala nariadenia vykonu rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 19P/310/2017 zo dna
26.1.2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dria 2.3.2018, v €asti tykajucej sa realizacie
striedavej osobnej starostlivosti maloletého P. C., nar. XX. X.XXXX, s matkou.

2. Z vyjadrenia povinného, otca maloletého dietata, zo dria 23.11.2018 vyplyva, Ze realizacia sudneho
rozhodnutia o striedavej starostlivosti narazila na problém v postoji maloletého syna Andreja. Syn sa
neodmieta stretavat s matkou, odmieta v8ak vykon striedavej starostlivosti - zmena kazdy druhy tyzden.
Otec maloletého chce vyvinut maximalne Usilie, aby Uprava styku maloletého s matkou do buducnosti
bola v sulade so zaujmami maloletého.

3. Zo spravy psychologi¢ky Mgr. M. M. bolo zistené, Ze rodina prechadza naro&nym porozvodovym
obdobim, ¢o sa odraza na prezivani a spracovavani situacie vSetkymi ¢lenmi rodiny. P. vystupuje ako
dieta, ktoré je prirodzene inteligentné, introvertné, senzitivne. K otcovi ma aktualne vytvoreny bliZsi
vztah. Takisto ma rad aj mamu, ale zd4 sa, Ze mamino rozhodnutie odist z domu, jej novy vztah, zatial
nema emocne prijaté. Pre dalSi psychicky vyvin dietata je dblezité, aby obaja rodicia spracovali aktualnu
Zivotnu situaciu a aby vSetky rozhodnutia robili v prospech maloletého dietata.

4. Pravna zastupkyna opravnenej na zaklade vyzvy sudu podanim doru¢enym sudu diia 4.10.2019
oznamila, ze z dévodu, Ze za obdobie od podania navrhu sp. zn. 9Em/1/2018 sa
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situacia zmenila tak, Zze styk matky s maloletym dietatom sa nerealizoval takmer vébec, za takyto ¢as
stratil malolety s matkou citovu vazbu, jeho vztah k nej dplne ochladol, aj ked vyuZila aj psychologicku
poradfiu za u€elom zachovania kontinuity vztahu a citovej vazby k synovi. Vzhladom k tomu, Ze sa
zmenili okolnosti rozhodujuce pre nariadenie vykonu rozhodnutia, rozhodla sa vziat navrh spat v celom
rozsahu.



5. So spatvzatim navrhu suhlasil povinny aj kolizny opatrovnik.

6. Podla ust. § 29 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

7. Nakolko navrhovatelka vzala navrh na zaatie konania spat, sud posudil vec podla vysSie citovaného
ustanovenia zakona a konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Okresny
sud Kosice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 355 ods. 2 CSP proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zakon
pripusta.

Podla ust. § 357 CSP odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o : a) zastaveni
konania, b) odmietnuti podania vo veci samej, c) odmietnuti zaloby na obnovu konania, d) navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpec€ovacieho opatrenia, e) zruSeni neodkladného
opatrenia alebo zabezpecovacieho opatrenia podla § 334 a 335 ods. 1, f) navrhu na opravu chyb
v pisani a poc€itani a inych zrejmych nespravnosti, okrem odbévodnenia, g) zamietnuti navrhu na
doplnenie rozsudku, h) zamietnuti navrhu na zruSenie rozsudku pre zmeskanie, i) navrhu na predbeznu
vykonatelnost' rozsudku, j) odklade vykonatelnosti rozhodnutia, k) povinnosti zlozit zabezpeku vo
veciach prava duSevného vlastnictva, I) zabezpeceni dékazného prostriedku, m) naroku na nahradu
trov konania, n) preruseni konania podla § 162 ods. 1 pism. a) a § 164, o) navrhu na uznanie cudzieho
rozhodnutia, o navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti cudzieho rozhodnutia a vo veciach vykonu cudzieho
rozhodnutia.



