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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Dianou Cvikovou v trestnej veci
obzalovaného T. H., pre zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno
b), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, o obzalobe prokuratora Okresnej prokuratiry Nové Zamky
sp.zn. 2Pv/323/19/4404 z 07.10.2019, v Novych Zamkoch dna 04.11.2019 takto

rozhodol:

Sud podfa § 290 odsek 1 Trestného poriadku za zistenia okolnosti podla § 281 odsek 1 Trestného
poriadku

zastavuje trestné stihanie

obzalovaného T. H., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom D. R.,
S. €. XXXX/XX, t.€. vo vykone vazby
vQ.aQ.D,

pre skutok obzalobou prokuratora Okresnej prokuratury Nové Zamky sp.zn. 2Pv/323/19/4404 z
07.10.2019 kvalifikovany ako zlo€in poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na ust. § 139 odsek 1 pismeno e)
Trestného zakona a § 38 odsek 5 Trestného zakona a ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ze

dria 11.07.2019 v ¢ase 0 20.30 h v D. R., na X. T. S. ¢&islo XX, bez suhlasu majitela preliezol oplotenie
rodinného domu poSkodenej V. H., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom T. S. XX, D. R., vnikol na
pozemok, presiel popri dome do zadnej Casti rodinného domu na terasu, kde zacal buchat na uzamknuté
balkénové dvere, viacnasobnu vyzvu poSkodenej na opustenie dvora neuposluchol, pri€om poskodene;j
V. H., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom T. S. XX, D. R., tymto konanim nespésobil Ziadnu Skodu

a obvineny T. H. sa tohto konania dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky
spisovej znacky 1T 54/2010 zo dria 22.04.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dria 22.04.2010, bol
uznany za vinného zo zlo¢inu rozSirovania detskej pornografie podfa § 369 odsek 1, odsek 2 pismeno
b) Trestného zakona a odsudeny k trestu odfatia slobody v trvani dva roky nepodmienecne a pre vykon
trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,

pretoze trestné stihanie je podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku nepripustné, nakolko je
podmienené suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky podal pod sp.zn. 2Pv/323/19/4404 dna 07.10.2019
obZalobu na obvineného T. H. pre zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek
2 pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného zadkona s poukazom na ust. § 139 odsek 1 pismeno e)



Trestného zakona a § 38 odsek 5 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Sud diia 17.10.2019 vo veci nariadil hlavné pojednavanie a jeho termin urcil na defi 07.11.2019.

Sudu bolo diia 31.10.2019 dorugené pisomné podanie poskodenej V. H. z XX XX.XXXX, podpisané pre
notarom, ktorym vyslovne vzala spat suhlas s trestnym stihanim svojho vnuka - obZalovaného T. H. v
predmetnej trestnej veci a Ziadala trestné stihanie obZalovaného zastavit.

Podla § 290 odsek 1 Trestného poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z
okolnosti odévodiiujucich zastavenie trestného stihania podfa § 281 odsek 1 alebo odsek 2 alebo
prerusenie trestného stihania podla § 283 odsek 1 alebo odsek 2, sud trestné stihanie zastavi alebo
prerusi.

Podla § 281 odsek 1 Trestného poriadku sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavhom pojednavani zisti,
Ze je tu niektora z okolnosti uvedenych v § 9 odsek 1.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zacaté, nemozno v hiom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie podmienené suhlasom
poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

V zmysle ust. § 211 odsek 1 Trestného poriadku je trestné stihanie pre trestny €in poruSovania domovej
slobody podla § 194 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, vodi ktorej
by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, mozno zacat’ a v uz zaCatom trestnom stihani
pokraCovat iba so suhlasom poSkodeného. Ak je poSkodenym jednym skutkom niekofko, staci suhlas
len jedného z nich.

Podla § 211 odsek 2 Trestného poriadku sa ustanovenie odseku 1 nepouzije, ak takym &inom bola
spbsobena smrt’ alebo poskodenym je §tat, obec, vySSi Uzemny celok, pravnicka osoba s majetkovou
ucast'ou Statu alebo pravnicka osoba, ktora hospodari s verejnymi financiami.

Podla § 212 odsek 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim mdze poSkodeny vyslovnym
vyhlasenim vziat kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa odvolaci sud odoberie na zavere€nu poradu.

Z vysSie citovanych ustanoveni Trestného poriadku vyplyva, Ze v pripade vymedzenych trestnych &inov,
ak je poskodenym osoba, ktora by voli obvinenému ako svedok mohla odopriet’ vypovedat, je trestné
stihanie podmienené suhlasom poSkodeného s vynimkou pripadov, vyslovne uvedenych v ust. § 211
odsek 2 Trestného poriadku, t.j. vtedy, ak ¢inom bola spésobena smrt' alebo je poSkodenou osobou
Stat, obec, vyssi uzemny celok alebo pravnickd osoba s majetkovou U€astou Statu alebo taka, ktora
hospodari s verejnymi financiami. PoSkodeny je tak v pripade vedenia trestnych &inov, vymedzenych v
ust. § 211 odsek 1 Trestného poriadku, za splnenia ostatnych podmienok, uvedenych v odseku 1 §-u
211 odsek 1 Trestného poriadku, opravneny disponovat’ s trestnym stihanim v podobe udelenia alebo
neudelenia suhlasu s trestnym stihanim, resp. spatvzatim uz udeleného suhlasu. Uz udeleny suhlas s
trestnym stihanim je tak poSkodeny opravneny vziat svojim vyslovnym vyhlasenim spat kedykolvek az
do momentu odobratia sa odvolacieho sudu na zavere¢nu poradu.

V prejednavanej veci bola na obZalovaného podana obZaloba pre zlo€in poruSovania domovej slobody
podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného zadkona s poukazom na ust. §
139 odsek 1 pismeno e) Trestného zadkona a § 38 odsek 5 Trestného zakona, pri¢om poskodenou tymto
trestnym €inom je stara matka obZalovaného V. H.. PoSkodena je tak osobou, ktora by ako svedok mala
pravo odopriet’ vo€i obZzalovanému vypovedat s poukazom na ust. § 130 odsek 1 a odsek 2 Trestného
poriadku. Poskodena V. H. v pripravhom konani po zmene Trestného poriadku zakonom €. 214/2019
Z.z. vo svojom vysluchu dia 18.09.2019 suhlas s trestnym stihanim obZalovaného v prejednavanej veci
udelila. PoSkodena nasledne svojim pisomnym podanim z 30.10.2019, fiou podpisanym pred notarom
a sudu doru¢enym diia 31.10.2019, svoj suhlas s trestnym stihanim obZalovaného v prejednavanej veci
vzala vyslovne spéat . Z uvedeného je zrejmé, Ze poskodena, suc osobou, ktora by ako svedok mohla
voci obZalovanému odopriet vypovedat, vzala spat suhlas s dal$im trestnym stihanim obZalovaného v
sulade s ust. § 211 odsek 1 Trestného poriadku a § 212 odsek 2 Trestného poriadku a preto je trestné
stihanie obZalovaného pre Zalovany trestny €in nepripustné a musi byt zastavené.

S poukazom hore uvedené skutoCnosti sud, zistiac mimo hlavného pojednavania okolnosti
odbvodriujuce zastavenie trestného stihania pre jeho nepripustnost, rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze podat prokurator staznost na sude, proti uzneseniu ktorého smeruje, a
to do 3 pracovnych dni odo dria oznamenia uznesenia. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit. Ak bolo uznesenie vyhlasené v nepritomnosti takej
osoby, oznamenim uznesenia je az jeho dorucenie. Staznost ma odkladny uc&inok.



