Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 6Csp/38/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6619201726

Déatum vydania rozhodnutia: 04.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslava Gederova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2019:6619201726.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec pred sudkyriou JUDr. Jaroslavou Gecierovou v pravnej veci Zalobcu: Prima banka
Slovensko, a.s., IC0:31 575 951, so sidlom HodZova 11, Zilina a zalovanej: D. K., nar. XX XX.XXXX,
bytom C. XXXX/XX, W.X. o zaplatenie 4 047,35 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 4.047,35 Eur, Grok 228,83 Eur, trok vo vyske 9,24%
ro¢ne z nezaplatenej istiny 4.047,35 Eur od 14.02.2018 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne z nezaplatenej istiny 4.047,35 Eur od 14.02.2018 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne z nezaplatenych urokov 228,83 Eur od 14.02.2018 do zaplatenia do 3 dni odo dha pravoplatnosti
rozsudku.

. Zalobca ma voé&i Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vyske tejto
nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inS§tancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou doruéenou tunajiemu sidu diia 10.04.2019 doméhala vodi Zalovanej
zaplatenia istiny vo vyske 4 047,35 Eur spolu s prisluSenstvom. Svoj navrh odévodnila tym, Ze dna
25.09.2013 pravny predchodca zalobcu Sberbank Slovensko, a.s. a Zalovana uzatvorili Zmluvu o
spotrebitelskom Gvere E.XXXXXX, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej
pbZicku vo vyske 7 000,- Eur. NaleZitosti zmluvy su obsiahnuté v samotnom texte zmluvy a dalSie su
v Obchodnych podmienkach a V3eobecnych obchodnych podmienkach. Po vy&erpani poskytnutého
Uveru Zalovana porusSila svoje zmluvné povinnosti a preto Zalobca rozhodol o pred€asnej splatnosti iveru
zo diia 13.02.2018. DIzna istina ku dfiu pred€asného zosplatnenia predstavovala sumu 4 047,35 Eur (7
000,- Eur - uhrada zo strany Zalovanej 2 952,65 Eur), dlZné uroky predstavovali sumu 228,83 Eur (9,24
% roény Urok vyplyvajlci zo zmluvy) Zalovana po zosplatneni Gveru nezaplatila Ziadnu sumu. Zalobca
poukazal na rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 14Co0/542/2016 zo dfia 13.06.2017,
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 43C0/19/2019 zo diia 29.11.2017, Krajského sudu v Nitre sp.zn.
25C0/219/2017 zo dfia 13.12.2017, Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 6Co/78/2018 zo dria 22.03.2018,
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 16Co/111/2017 zo dia 22.03.2018, Krajského sudu v Trengine
sp.zn. 19C0/1443/2017 zo dfia 19.04.2018, Krajského sudu v Ziline sp.zn. 11Co/12/2017 zo dfia
31.01.2017, Krajského sudu v Banskej bystrici sp.zn. 43C0/23/2017 zo dia 29.11.2017, Krajského sudu
v Nitre sp.zn. 8C0/193/2017 zo dfia 07.12.2017, Krajského sudu v Nitre sp.zn. 7C0/366/2017 zo dna
30.11.2017, Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 5C0/297/2017 zo da 13.02.2018 a sp.zn. 5C0/311/2017
zo dna 15.02.2018, Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 8Co/138/2017 zo dria 27.03.2018, NajvysSieho
sudu Ceskej republiky sp.zn. 33Cdo/212/2014 zo dha 21.08.2014, Krajského sudu v PreSove sp.zn.
11C0/36/2018 zo dna 13.9.2018.



2. Zalobkynia na preukéazanie svojich tvrdeni predloZila sidu zmluvu o spotrebitelskom tvere &. XXXXXX
zo diia 25.09.2013, VSeobecné obchodné podmienky uc€inné od 15.02.2012, Obchodné podmienky
ucinné od 15.02.2013, upomineka zo dfia 05.05.2017, vyhlasenie predCasnej splatnosti a prehlad
splacania.

3. Sud vydal platobny rozkaz ¢.k. 6Csp/38/2019- 51 zo dria 14.05.2019, ktory sa vSak nepodarilo dorudit
Zalovanej do vlastnych ruk. a preto uznesenim ¢€.k. 6Csp/38/2019- 64 zo dria 10.07.2019 platobny rozkaz
zrusil.

4. Podla ustanovenia § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania vzhladom na ustanovenie § 297 CSP (veta
druhd), kedZe sa jedna o spotrebitel'sky spor, zarovern ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia
veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000 Eur.

6. Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 CSP. Miesto a
Cas verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu
v zakonnej lehote, strany sporu ani zastupcovia na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomni.

7. Zalovana sa k zalobe v stanovenej lehote nevyjadrila.

8. Zalobca vo svojom vyjadreni zo dia 09.09.2019 uviedol, Ze na svojej Zalobe trva v plnom rozsahu.
Poukéazal na znenie § 497, § 502 ods. 1 a § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika. Dalej poukazal na
komentar IURA EDITION, z ktorého je zrejmé, Ze ,.Z podstaty uroku ako ceny za pouzivanie pefiaznych
prostriedkov mozno vyvodit, Ze povinnost diZznika platit’ urok trva az do doby vratenia uveru. V tom
zmysle upravuje trvanie povinnosti platit’ trok aj § 503 ods. 3. Vzhladom na dispozitivnost ustanovenia,
strany si m6zu vznik a zanik povinnosti platit' aroky, t.j. dobu, po€as ktorej ma diznik platit' aroky, v
zmluve o Uvere dojednat odchylne." ,Pri Uverovej zmluve ide nepochybne o plnenie pefiazného zavazku
a hned v dvoch rovinach: vratit poskytnuté penazné prostriedky (Uver) v dohodnutej lehote, ako aj
zaplatit" poZzadované uroky. Ak diznik v oboch pripadoch nesplni svoju povinnost” v€as, dostane sa do
omeskania. Vzhladom na to, Ze ide o dva rozdielne instituty, ktoré sa odliSuju tak svojou podstatou, ako
aj funkciami, vSeobecne treba vychadzat" z toho, Ze pri omeskani s vratenim pefaznych prostriedkov
ma veritel narok jednak na urok z uveru a jednak na urok z omeskania (§ 369 ods. 1). Taktiez poukazal
na § 16 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych uveroch. Ma za to, Ze pokial zakon uklada spotrebitelovi
povinnost’ pri odstupeni zaplatit zmluvne dohodnuté uroky az do dna splatenia istiny, musi mat tomu
zodpovedajuce pravo na zmluvne dohodnuté Uroky po zosplatneni aj veritel. Zaroveri poukazal na
dovodovu spravu k zakonu €. 106/2014 a rozsiahlu judikatiru sudov.

9. Dna 04.11.2019 sa vo veci konalo pojednavanie, ktorého sa nezucastnil Zalobca, ktory ospravedinil
svoju nepritomnost. Nepritomna bola aj Zalovana. Sud preto rozhodol, Ze bude pojednavat v
nepritomnosti Zalobcu ako aj Zalovane;.

10. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy a
pravny stav veci:

Medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou bola dha 25.09.2013 uzavretda zmluva o
spotrebitelskom uvere €. XXXXXX, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej
uver vo vyske 7 000,- Eur, ktory sa zalovana zaviazala a zaplatit' v 84 splatkach po 113,80 Eur vzdy k
20 dnu kalendarneho mesiaca, pricom prva splatka bola splatna dria 20.10.2013 a kone&na splatnost’
Gveru bola diia 20.09.2020. Dalej bola v zmluve dohodnutéa Grokovéa sadzba 9,24 % p.a., RPMN 9,64 %,
priemerna PRMN 13,79 %, pri¢om celkovo sa zaviazala zaplatit Ciastku 9 699,20 Eur.



11. Z prehladu splacania do vyhlasenia predCasnej splatnosti vyplava, Ze Zalovana celkovo na uver
zaplatila sumu 4 870,85 Eur. Z toho na istinu sumu 2 952,65 Eur a na uroky sumu 1 918,20 Eur.
Nesplatena istina predstavovala sumu 4 047,35 Eur.

12. Z vypoctu zmluvnych urokov vyplyva, Ze Zalovana na urokoch k 13.02.2018 mala uhradit sumu 2
147,03 Eur, pricom uhradila len sumu 1 918,20 Eur. Rozdiel v nezaplatenych urokoch je 228,83 Eur.
13. Podra &l. 1 Zmluvy sa strany dohodli, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytne Zalovanej peniazné
prostriedky v dohodnutej vyske. Zalovana sa zaviazala, poskytnuty tver splatit spolu s prisluenstvom
a poplatkami riadne a v€as.

14. Podla ¢€l. 7 ods. 7.1 OP, urokovu sadzbu si zvoli diznik v Ziadosti. Banka uroc&i uver dohodnutou
urokovou sadzbou, platnou ku diu podania Ziadosti, v zavislosti od typu urokovej sadzby.

15. Podla €&l. 7 ods. 7.4 OP, ak je dIznik v omeskani so splacanim uveru, je povinny banke, okrem arokov,
zaplatit’ tieZ daroky z ome8kania. DIzna Ciastka sa uro&i urokom z omeskania, denne od prvého dia
omeskania (vratane) az do dfia bezprostredne predchadzajuceho diu splatenia diZznej Ciastky (vratane).
Ak je diznik v omeSkani so zaplatenim urokov, poplatkov, nahrady Skody a nakladov vynaloZenych
bankou alebo inych penaznych zavazkov, je tiez povinny zaplatit banke uUroky z omeskania. Tieto
dizné Ciastky sa urolia urokom z omeskania denne od prvého difia omeskania (vratane) az do dna
bezprostredne predchadzajuceho diu splatenia diZznej &iastky (vratane). Uroky z omeskania su splatné
denne.

16. Podla ¢l. 8 ods. 8.1 pism. a) a 8.2. pism. f) OP, za poruSenie zmluvnych povinnosti a/alebo
neplatenie zavazkov zo zmluvy o Uvere a/alebo neplnenie zavazkov a povinnosti vyplyvajucich z
ostatnych zmluvnych dokumentov s fiou suvisiacich sa, okrem skuto&nosti uvedenych v zmluve o Uvere
povazuje najma ak je dliznik v omeskani so zaplatenim splatky uveru a/alebo splatky uroky po dobu
dihSiu ako 3 mesiace. Ak nastal pripad porusenia, ma banka pravo vyhlasit pred€asnu splatnost’ Uveru
s prislusenstvom.

17. Zmluva o Uvere, z ktorej zalobca vyvodzuje svoj navrh je zmluvou o Uvere v zmysle ustanovenia §
497 a nasl. Obchodného z&konnika. Tato zmluva patri medzi absolutne obchody v zmysle ustanovenia
§ 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika a teda sa na fiu vztahuju ustanovenia Obchodného
zakonnika. Pretoze Zalobca poskytol tito pézicku v ramci predmetu svojho podnikania a Zalovana
ju za tymto G&elom neprijala, spifaju definiciu veritela a spotrebitela v zmysle ustanovenia § 2 pism. a)
a b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a inych Uveroch a pdzi¢kach o spotrebitefoch
a zmluva zo dna 25.09.0213 je zmluvou o spotrebitelskom Uvere podla ustanovenia § 2 pism. d)
citovaného zakona. Zarover obe strany spinaju definiciu dodavatela a spotrebitela podlia ustanovenia
§ 52 ods. 3 a 4 Obcdianskeho zakonnika a tato zmluva je spotrebitel'skou zmluvou v zmysle ustanovenia
§ 52 a nasl. Obc¢ianskeho zakonnika, ktoré ustanovenia sa aplikuju aj v obchodnopravnych vztahoch,
kedZe Obchodny zdkonnik spotrebitelské zmluvy osobitne neupravuje.

18. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

19. Podfla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diZnik povinny platit obvyklé uroky poZadované
za Uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla dlZznika v Ease uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vy$8ie nez pripustné podfa zakona alebo na zaklade zakona, je diZznik povinny platit uroky v najvy3sie
pripustnej vyske.

20. Podla § 503 ods. 1 Obchodného zakonnika, zavazok platit uroky je splatny spolu so zavazkom vratit
pouZzité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dlhia ako
rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V €ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych
peniaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

21. Podfla § 503 ods. 2 Obchodného zakonnika, ak sa poskytnuté penazné prostriedky maju vratit' v
splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

22. Medzi u&astnikmi sporu nebolo sporné, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou
doslo diia 25.09.2013 k uzavretiu Zmluvy o spotrebitel[skom uvere, na zaklade ktorej poskytol pravny
predchodca Zalobcu Zalovanej uver vo vySke 7 000,- Eur, ktory sa Zalovana zaviazala zaplatit v 84
splatkach po 113,80 Eur vzdy k 20. diiu kalendarneho mesiaca. Zalovana zaplatila Zzalobcovi sumu 4



870,85 Eur, z ¢oho suma 1 918,20 Eur bola zapoc¢itana na istinu a suma 2 952,65 Eur na urok. Zmluva
obsahovala vSetky obligatérne nalezitosti vyZzadované v § 9 zakona €. 129/2010 o spotrebitelskych
Uveroch. Zalovana si neplnila riadne a véas svoje povinnosti vyplyvajice zo zmluvy, preto Zalobca
vyzval Zalovanu listom z dfia 05.05.2017 na uhradu omeskanej sumy a zaroven ju upozornil na moznost
vyhlasenia pred€asnej splatnosti. Nakolko Zalovana nevyrovnala omeskané splatky, Zalobca listom z
dfia 13.02.2018 v sulade s Obchodnymi podmienkami vyhlasil pred€asnu splatnost iveru. Z vykonaného
dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zalobcom poZzadovana suma je dévodna, preto zaviazal Zalovanu
povinnostou zaplatit' Zalovanu sumu spolu s urokom. Nakolko sa Zalovana dostala do omeskania s
platenim splatok Gveru, vznikol Zalobcovi narok na zaplatenie uroku z omeskania v zmysle ustanovenia
§ 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika v spojeni s ustanovenim § 3 ods. 1 Nariadenia vlady €.87/1995 Z.z.
v zneni u€innom v ase uzavretia zmluvy vo vyske 5% vy3Sej nez zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platnej k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Sud z daného dévodu
priznal Zalobcovi aj urok z omeSkania po¢nuc diiom nasledujucim po vyhlaseni pred€asnej splatnosti.
23. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 CSP, priCom dospel k zaveru,
Ze Zalobca ma pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%, kedZe Zalobca bol v tejto sporovej veci
uspedny na 100% a neuspesny na 0%, t.j. Cisty Uspech Zalobcu predstavuje 100 %. (vyrok Il).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Lucenec (§ 355 ods. 1 CSP a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



